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PRAEFATIO. 


Platonis opus praeclarum, quod IJOAITEILA inscriptum est, 
plurimis virtutibus splendet, sed nonnullis vitiis quoque detur- 
patur, quorum alia ipsi auctori debentur, alia & librariis sunt 
invecta. Utrumque mendorum genus iam permulti viri docti 
tractarunt, illud imprimis ut par erat philosophi et iuriscon- 
sulti, hoc philologi. Quo modo illi munere suo functi sint non 
hic est locus examinandi, quam vero operam philologorum 
gens praestiterit hoc opusculo diiudicare ac ponderare mihi 
in animo est. Haud vereor ne in virorum doctorum vitupera- 
tionem incurram quod post tot tantasque editorum excellentium, 
quorum in numero Stephanum, Astium, Bekkerum, Hermannum, 
Baiterum ponas velim, in hoc Platonis opere collocatas curas 
denuo Politiam severo examini subicio; etenim tam latum 
doctrinae campum Platonis dialogi nobis praebent ut eum totum 
peragrasse nulli contigerit, sed particulam tantum singulis 
explorare licuerit, itaque quamvis plurimos fructus legerint, 
tamen semper novam laetamque messem subsequentibus inves- 
tigatoribus reliquerint. Sic Stephanianam editionem, quae Pla- 
tonici textus fundamenta iecit ac per duo fere saecula ab ho- 
minibus tantumnon perfecta habita est, Astiana excipiens paene 
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obscuravit, cuius auctor), cum intimam Platonicae dictionis 
cognitionem contraxisset, praeclarum neque unquam periturum 
opus condidit. At sua vice quantum Astii editio (1814) superata 
sit editionibus, quas Bekker, Hermann, Baiter (1874) procura- 
runt, non opus est ut fuse demonstrem. Sed ne horum quidem 
curis, licet iis nubes lectionum ex optimis libris mss. iisque 
accurate ?) excussis petitarum numerusque ingens coniectura- 
rum à doctissimis philologis, in quibus Cobeti, Badhami, Mad- 
vigii nomina tanquam soles splendent, prolatarum tot tantaque 
subsidia offerret, Politiam pristinam formam pristinaque sua 
ornamenta ac decora recuperasse in dies etiamnunc crescens 
emendationum aeutissimarum numerus lucide ostendit. 


Platonis Politiam ex iis dialogis esse qui hominibus semper 
maxime placuerint et pulcherrimi visi sint, non modo inter- 
pretationum ?), sed etiam editionum *) magnus numerus 


1) De quo imprimis valent quae Schanzius in ,Festgruss der Philol. Gesells. 
z. Würzburg 1868 p. 97" scripsit ,Si quis scriptorem cum fructu tractare velit, 
in eo potissimum elaborare debet ut eius sermonem quam accuratissime per- 
noscat, quippe cum hae re maximam partem ei ars interpretandi et ars critica 
contineatur'. 

^) Vide Schanzii verba (Specim. crit. p. 1) ,Ad veterum libros recte edendos 
qui accedere vult, primarium eius munus est codices quam accuratissime excutere 
et quae Ynter singulos unius scriptoris libros ratio intercedat, diligentissime 
explorare. Nam superioris aetatis mos hine illine lectionem quae arridebat 
decerpendi hodie desitus est coli, cum non iam id agatur ut scriptori elegantiae 
obtrudantur, sed ut exploretur quid ab eo scriptum sit vere." 

3) Civitatem verterunt Laíime Antonius Cassarinus (Siculus, de quo vid. 
Philolegum 1858. Homo mortuus est anno 1444 p. Ch. n), Ficinus (1482), 
Jornarius (1561), Serranus (1578) — Baíave D. Burger (1849) — Gallice Ludo- 
vieus Regius (1559), de la Phillonniére (1726 Lond.), Grou (II ed. 18651), 
N. Cousin (1822), A. Bastien (1876) — Germanice Schleiermacher, Schneider 
(II ed. 1850), H. Müller (1855), Wiegand (1855,6), Prantl (1857), G. Hess 
(1884) — Britannice Spens (1763 Glasg.), J. L. Davies and J. D. Vaughan (1 ed. 
1852), W. L. Newman, Jowett — I/alice Eug. Ferrai (1882) et Ruggiero Bonghi 
(1888) necnon alii in alium sermonem. 

^) Civitatem ediderunt praeter Aldum, Oporinum, Hopperum Stephanus 
(1578), Edm. Massey (1718 Cantab.), T. I. Stutzmann (I ed. 1805, Erl), F. Ast 
(1804 — 1820, 1814, 1822), Bekker (1826 Lond.), Stallbaum (1829. 1850. 1858), 
Schneider (1830 Lps. 1841 Vralisl. 1846 Paris.) Hermann (1852), Baiter (IV 
ed. 1874), J. Martin (La Républ. 8e liv. 1882), E. G. Hardy (Book I 1882, 
Lond.) G. H. Wells (Book I and II 1882, Lond.), Schmelzer (1884), B. Aubó 
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diserte declarat. Permulti !) praeterea viri docti in diariis et 
Scriptionibus separatim editis suas in Politiam emendationes 
et coniecturas publici iuris fecerunt et saepe de illo opere 
optime meruerunt. 

Ex magno autem editorum numero pauci tantum suo iu 
dicio libere uti ausi sunt. Quae Madvigius de Stallbaumio et 
Hermanno verissime dixit ,In Stallbaumio utinam diligentiam 
et consuetudinis Platonicae cognitionem iudicii subtilitas aequas- 
set, Hermannum vellem rectos duces paulo interdum liberiore 
iudicio secutus esset", ea non minus valent de Schneidero et 
Jowetto; Stephanus contra et Astius et Baiter (1874) non 
anxie codicum scripturis adhaeserunt, sed ad coniectandi artem 
confugerunt, ubi codices ovó0iv oig (ut Stephanus in ipsius 
ad lectorem qgomidérove admonitione dicit) praebebant. Ante- 
quam autem singularum praestantissimarum editionum merita 
in brevi indicem, me nonnulla de Politiae codicibus ? monere 
necesse est. 

Libri manuscripti, quibus Platonis Civitas nobis tradita est, 
XXXIII numero sunt. En eorum nomina et descriptio: 


^- 


(La Répub. 6*me ]iv, 1884), H. Warren (The Republic Books I— V. 1888 Lond.), 
B. D. Turner (The Republic, Book X 1888) M. Wohlrab (Buch I, 1898), 
B. Jowett and L. Campbell (The Republio 8 voll. 1894. Oxf.) 

l) Cifandi mihi sunt (praeter Muretum, Heindorfium, Cobetum, Badhamum, 
Madvigium) Herwerdenus, Hirschigius, H. Richards, Groen van  Frinsterer, 
Dobraeus, Nasber, Heusdius, H. Heller, Faesi, O. Apelt, J. Richter, H. Jacksun, 
W. H. Thompson, Cornarius (in Eclogis), J. Bywater, Liebholdus, Iw. Müller, 
H. Wolfius, alii. Hellero fata non concesserunt Civitatis editionem, quam per 
multos paraverat annos, absolvere. Vide M. Wohlrabii praefationem et Biograph. 
Jahrb. für Alterthumskunde 1892 (Conr. Bursian) p. 24 ,Von seinem Nechlass 
ist nach Bruno Keil das ms. von Wert, welches den kritischen apparat zu der 
von ihm geplanten Ausgabe des ,fBtaates" enthielt, wo er, wie es scheint die 
Ergebnisse einer eigenen, — bis zum 6 buch einschliezslich fortgeschrittenen — 
collation eingetragen und seine eigenen vermutungen vielmals angedeutet, oft 
auch ausgeführt, &usserst fleissig die fremden registrirt und fast stets beur- 
theilt hat." 

7) De Platonis codicibus videantur SicHANZzIUs (Unters. über die Plat. Hands.; 
Studien z. Geschichte des Platon. Textes; Hermes 1877; Ueber den Plato-Codex 
der Mark. Bib. in Venedig 1877), A. JogpAx (Fleck. Jbb. Supplem. bd. VII; 
Hermes 1878), C. Lvozakowsky (Codicum Platonicorum index. Acad. Gymn. 
Lemberg. Prog. 1880—1), J. KBAL (De codicum Platonicorum Parisini B et 
Veneti t auctoritate. Listy filoogicke XII p. 854—81), M. Wonrnzas (Die 
Platonhands. und ihre gegenseitige Beziehungen 1887). 
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Foliis bipartitis (quadragenorum qua- 
ternorum versuum) cum scholiis, a 
Cobeto et Schanzio (Mus. Rhen. 1878) 
accurate descriptus. Contulere Bastius, 
Faehsius (Sylloge Lectt., Bekker, Dueb- 
ner, quidam vir doctus in Baiteri usum, 
Cobetus, Heller (cf. Wohlrabii praefatio- 
nem), Schanzius, Campbellius (1890, 
mense Iunio) Saepe correctus est. Co- 
dicis subscriptio —  dào969* 17 ífAoc 
aÜrq ónà x uror fsgormó r0U xal Ovq- 
Gouívov i. e. ónó Kovoravrivou uqvooro- 
Aírov 'legezólsog — recens est. Politia 
foll. 8 R — 114 R continetur. Versus sunt 
fere vicenarum. ternarum litterarum. 
Codex verborum omissionibus scatet. 

Situ corruptus nec facilis lectu. Ha- 
bet lacunam 429 C — 442D (3, 184, 7 
:ó — 8, 208, 9 idiórov). 

Nitide scriptus. Post Stephanum ab 
editoribus Bipontinis et ab aliis colla. 
tus est. 

Cum scholiis perpaucis ; caret 507 E — 


|515D et desinit lib. X 612 E Zr: veio. 


Contulerunt C. Nürnberger, Bekker, 
Schanzius, C. Castellani (in usum Camp- 
bellii) Bis — saec. XIIs. XIII et XV — 
correctus est. 

Cum scholiis. Manu Ioannis HRhosi 
Presbyteri Cretensis, Bessarionis Cardi- 
nalis iussu scriptus. Contulere Aldus, 
Bekker, C. Castellani (in usum Camp- 
bellii). 

Foliis bipartitis c. scholiis. Antiqua 
manus scripsit Politiam usque ad 889 D, 
altera manus (saec. XV vel XVI) a ver- 





Vaticani 


Florentini sive Laurentiani 


Vindobonenses 


IX 


Numerus Saec. 
bis uiv roig (Sic) vtavío:g mc Ó ov 
incipit. In Mus. Rhen. 1878 codex a 
Schanzio antiquior saec. XII aestima- 
tus est. A Cobeto parvi factus est. 
XV Cum 5A conspirare videtur. 
Contulit Nürnberger. Ab Astio in prio- 
res Reip. libros adhibitus est. 
XIV Sine scholiis. Codicis Vatic. 4f ósore- 
d oov (ifgAÍov est. 


187 membran. 


226 membran. 


bombyc. 





61 XIV Caret libro primo. 
? 
aut chart. | ] 
1029 b| membran. t Foliis bipartitis, in duo voll. divisus. 
| 59.1 | bombyc. | XIV Cum scholiis. 
85.6 |membran.| XII Cum scholiis; continet duo tantum 


vel libros. Ex clari Rostagno sententia co- 


n 
Qt 
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Xlll 'aex ost.saeci XIII. Inde a 358 E zroi- 
Adxig Tig vov Pyov manus recens (saec. 
XV) incipit. 
85.0 |membran., XIV Cum scholiis. 
85.14 | chartac. XV Continet 400 C — 489 B (184, 5 — 
| 201,12 Bkk.). Incipit a verbis &A1& vo dvo 
uév xz. 
85.7 |membran.| XV 
80.7 |membran.| XV Videtur manu Theodori Gazae scrip- 
tus esse. 
80.19 | membran. ? 
42 membran.| XIII Accurate scriptus. 


Octo Lawrentianos codices contulit Fran- 
ciacus De FPuria. 
82(—60| chartac. XIV Contulere Bastius, Bekker. A Schnei- 


z 109) dero littera B insignitus est. 
1(-289) chartac. | XIV Cum marginali Ficini versione, fere 
: absoluta, trium priorum librorum. 





| . ? / 

55' .| chartac. ; XIV Ad 89bE legitur évveó9ev xobcusto 
| Tjj Ói0g0dGtoc Xvrwyodépov qogig xoi ui] 
: Get vo ovqv. volG .... 


Vindobonenses 


Monacenses 
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Cesenas 


Lobcovici- 


ensis 


Ambrosia- 


nus 
Angelicus 


Palatinus 


Darmstad- 


iensis 


omen — — Numerus 
^T 1P 4 (2 89)| chartac. 
Í 
q| 237 | chartac. 
490 | chartac. 
l 
514 
M| 28.4 bombyc. 
membran 
(| E 90 | membran. 
2| 4 2 membran. 
et chartac. 
b membran. 
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XV 
XV 


XIII 


ineunte. 


XVI 


XVI 


XV 





Continet V priores libros. 
Cum Lobcoviciensi conspirat. 


Codices | Vindobonenses a  Schneidero 
diligenter. collati sunt. 

Contulere Bekker et Schneider. 

A Schneidero littera OC insignitus. 
Adhibuit Astius ad libb. VII et X. Con- 
tulere Krabinger et Schneider. Continet 
lib. VII cum parte X (usque ad 604 C 
&vO9oomnívon). 


Malatestianus cum scholiis. Contulit 
clar. E. Rostagno. A Campbellio magni, 
a Schanzio (Studien p. 67) parvi factus. 
A folio 389 R Ilieróvog lloAwsioi inci- 
piunt. Nonnulla folia (pgg. 308—819 ed. 
Campb.) manu recentiore scripta sunt. 

Foliis bipartitis tricenorum quinorum 
versuum. Contulit Schneider. Cum scho- 
lis initio L. III deflcientibus. Dicitur 
etiam Raudniciensis. 

Non ultra p. 208, 8 (— 489 E) a Bek- 
kero collatus. 

Politia in foliis membraneis scripta 
est. 

Continet Lib. VIII 566D — 5690, 
IX 5773 C, 588 B (in.) — 592 A (38.464,15 
vvq7), X 618A, 618 E — usque ad finem 
(8, 501, 19 & uiv voívvv usque ad 516, 6 
7zépueytioóuevoi). Of. Creuzer. Melet. I 
p. 98 sq. 

Continet inter alia Platonlca 898D 
&ÀX qucig àv — 829 D Evuflelve. et 859 C 
usque ad fabulae de anulo flnem. 








XI 


Qua cognatione illi codices inter se contineantur et quae 

singulorum auctoritas sit diligenter Schanzius, Iordanus, Wohl. 

Sehanz rabius, Campbellius investigarunt. Ex iis, quae ScmHANzriUS in 

Hermes" Vol. XII (Ueber die kritisch. Grundlage der Platon. 
Republik) disputavit, hoc stemma confeci: 
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In libro autem ,Ueber den Plato Codex d. Mark. Bibl. in 
Venedig 1877" idem vir doctus sententiam in hunc modum *) 
mutavit : 








!) Codex Laur. b, quem eum Ven. $! conspirare animadvertit, ei inde ductus 
esse videtur. Codicem Ven. ,S' ez Ven. t! flütisso vel ex eo correctum esie 


Iordan 


Wohlr. 


Campb. 


Steph. 
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Sententia IoRbDANI (Hermes Vol. XIII 1878 Zu den Hand- 
Schriften d. Rep.) de Civitatis codicum cognatione haec est: 











Aa t"toa &  Lobo.Vind.E. n 


um. edt D K 4 $8 Vind.4 
x ce Vind. F 


De codicibus a et y Schanzius rectius iudicavit: cum enim 
in Laur. y' verba vélog vot xodrov fiiov, quae in O t à c in 
Menexeni fine occurrunt, desint, codex a ex ;' fluxisse nequit. 

Quomodo WonrRABIUS Politiae codices ordinaverit nescio, 
cum mihi eius liber ,Die Platonhandsch. und ihre gegenseitige 
Beziehungen" praesto non fuerit. Hoc tantum novi eum codi- 
ces in tres classes divisisse ob eamque rem a L. Cohnio in 
Philol. Anzeiger 1887" vituperatum esse. 

CAMPBELLIUS denique item tripartito libros mss. dividens 
hanc tabulam in Vol. II p. 96 codicum descriptioni subiunxit: 

I) Abc 
I) IDgqgg8 K t:00  Vid.DEF 
II)MZmaoxíov 

Codicibus t! et n locum non assignavit. 

Etsi non in omnibus cum Schanzio facio, eius ratio mihi 
tamen probabilior quam ceterorum esse videtur. Aliquando 
fortasse, si accurate variae cuiusque codicis manus enotatae 
fuerint, certiora iudicia de cognatione, qua Politiae codices 
contineantur, proferre licebit, verum adhuc percaute virorum 
doctorum de ea suspicionibus et hariolationibus fides habenda 
est. Nunc redeamus eo unde digressi sumus. 

Civitatis editiones praestantiores paucis recensuro mihi 
initium faciendum a STEPHANI editione. Is ad Platonis Opera 
edenda praeter Aldinam et Basileenses editt. magnum codicum 


et codices Vind. 1 6, t* ex communi fonte originem duxisse putat. Cum codi- 
cibus 6d^r Laurent. n conspirare animadvertit. 


Ast 


Bekk. 


Stallb. 
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numerum adhibuit, quos describere supersedisse valde dolen- 
dum est; sat multa tamen declarant eorum maximam partem 
non optimae notae fuisse. Multam operam se in editione sua 
paranda posuisse candide in monito ad lectorem testatur 
ut autem", inquit, ,Graecus contextus sicuti volgo vocatur 
quam fieri posset emendatissimus ederetur, non omnem lapi 
dem, sed omnia bibliothecarum (ad quae aditus patuit) scamna 
partim ipse movi, partim movenda curavi." Ubi codices nul. 
lum auxilium praebebant, ad coniecturam eamque fere non 
audacem refugere non reformidavit, hic illic vulgatam non 
monito lectore mutans. Notae eius editioni adiectae etiamnunc 
quae perpendantur, dignissimae sunt. 

Duas AsrmrUs Civitatis editiones memorabiles procuravit. Ha- 
rum prior (anni 1814), etsi permulta — nam potius coniectura 
quam codicum ope Stephanianam editionem emendare conatus 
est — quae longa dies improbavit continet, tamen innumeris 
locis certam medelam Politiae attulit totque egregiis suspicio- 
nibus abundat ut eas religiose examinare et commendare si 
hac luce mihi dignae viderentur, non dubitaverim. In altera 
(anni 1822) editione adornanda Astius copiis quas Bekkeri 
admirabilis industria comparaverat usus nonnullos quidem 
errores in priore editione commissos ipse sustulit novasque 
aliquot suspiciones addidit, sed eius iudicii subtilitas quasi 
ingenti novarum lectionum mole oppressa paululum »vagxijcat, 
ut Platonico verbo utar, mihi visa est. Utraque tamen editione 
Civitatis textus immensum quantum provectus est. 

BzEkkERi de Civitate: edenda merita fere unice eximio appa- 
ratu critico continentur. Festinanter enim Platonis textum 
ex duodecim codicibus (A OD IIK imr qv), quos contu- 
lerat, constituit non semper optimos duces (A et II) eligens, 
sed: interpolato Monac. q incaute usus. 

STALLBAUMIUS editionibus annis 1829 et 1850 !) in lucem 
emissis non male de Politia meritus est quippe quod non — 
ut postea Hermanni exemplo adductus in edit. II* Gothana 
comparanda fecit — temere codicibus fldem habuit, sed sanas 


!) Editio stereotypa (1867, 1873 repetita). 


Schneid. 


Herm. 


Bait. 


Schmelz. 
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emendationes (imprimis Astii) recipere ausus est hic illic ipse 
coniectandi periculum non semper infeliciter faciens. Usus est 
(praeter Bekkeri codices) octo codicibus Florentinis, quibus 
autem critica facile supersedere potest. Maximi fecit codd. 
A 0qfp. 

Editio SOHNEIDERIANA (1880) plane ut Bekkeriana ob unum 
apparatum criticum laudanda est. Praeter codices a Bekkero 
et Stallbaumio adhibitos quinque codices Vindobonenses unum: 
que Lobcoviciensem diligenter excussit. Iudicii subtilitas ei 
maxime defuit et iucundissimum est videre ut in posteriores 
editiones bonas lectiones, quas in editione Lipsiana (1880) 
magno anfractu condemnasset ob illam solam causam quod 
in Parisino A ex Bekkeri collatione non adessent, silentio 
introduxerit, quia Duebneri collatio eas et illic adesse osten- 
disset. 

Editio HezRMANNI multum Civitati profuit, sed eo maxime 
peccat quod eius auctor Parisino A, cuius creberrimae voca- 
bulorum omissiones fere omnes ad unam librarii incuriae 
debentur, nimis obtemperavit litterarumque apicibus, ut aiunt, 
anxius adhaesit. Plurimos locos acutissimis iisque parum vio- 
lentis emendationibus emaculavit. 

Etsi BArrEeR (1874 ')) in Politia edenda Parisino A plurimam 
auctoritatem tribuendam esse iure censuit, tamen coniectura 
uti maluit quam argutiis (ut imprimis Schneider nec non 
Hermannus hic illic fecit) locos corruptos contortosve defen- 
dere. Dolendum est eum ex magno coniecturarum numero, 
quas alias ab aliis viris dd. prolatas in prolegomenis conges- 
serit, praeter illas quas in textum receperit, perpaucas tantum- 
modo tractasse. 

Editio ScHMELZERI ?, quae ex Hermanniana fere tota fluxit, 
nulius momenti est neque eius Platonis mentis explanatio 
subtilis. Fugit virum doctum Politiae libros praeter primum 
ludis minime aptos esse, itaque parum diligentem interpreta- 


1) Haec à Baitero novissime recognita editio post eius mortem immutata 
repetita est annis 1881, 1887, 1895 (— ed. VII). 
*) Recensa est in ,Berlin. Philol. Wochens. V 43*. 





Wohlr. 


Jowett 
and 
(ampb. 


xv 


tionem academiarum alumnis nullum fructum praebere posse. 

Civitatis liber I: a WonLRABIO !) recognitus multis nomi- 
nibus proximam editionem superat. Litteras additicias v et c, 
quae hiatus vitandi causa adhibentur, ex Helleri codicis Pa- 
risini A collatione sedulo vocabulis apposuit. Eiusdem notulas 
ineditas hic illic adiecit. 

Novissimam Politiae editionem ?) Iowett et Campbell procu- 
rarunt. Qui cum non auderent à Parisini À scripturis ne digi- 
tum quidem transversum recedere, argutiis vel certissimas 
correctiones vv  cogioruxóg refutare coacti sunt. Debetur 
tamen Campbellio maxima gratia propter diligentissime con- 
fectam Parisini A collationem (Vol. II. p. 182—145) et per- 
doctas aliquot notas explieationesque in Voll. II et III con- 
gestas. 


Postquam  Politiae textus constitutionem nondum — ut 
initio dixi — perfectam esse vidi, consilium cepi virorum 
doctorum Civitatem quam emendatissimam reddendi conamina 
pro virili parte adiuvare. Quid meo libello, in quo qwinque 
priores libros (reliquos postea me tracturum sperans) perpetua 
annolatione illustravi, assequi conatus sim paucis mihi indi- 
candum est. Primum permultas bonas Astii, Hirschigii, alio- 
rum coniecturas, quas iniuria recentiores editores sprevissent, 
commendare novisque argumentis firmare studui. Deinde non 
paucas emendationes, quas temere iidem in textum recepis- 
sent, refutare mihi curae fuit ?). Tum quam diligentissime *) 


l) Recensa editio est in ,Revue des Etudes grecques n? 22, 314—5", ,Berlin. 
Phil. Woch. 1894", ,Class. Review 1894". 

^) Recensa est in ,Berl. Phil. Wochens. 1895 p. 961—706 ab O. Apeltio", 
».Neue Philol. Rundschau 1896 p. 227—31", ,Academy 1895 p. 269— 70^", Litt. 
centralbl. 1896 p. 794—5 a Wohlrabio". 

3) Rectissime 'Schanzius (Specim. crit. 1867 p. 19) ,8i gravissimum critici 
officium est a codicis optimi vel codicum optimorum scriptura non recedere 
nisi iusta causa adest vel ex usu sermonis vel e sententiarum nexu ducta, ei 
nonne etiam hoc debet curae esse, ut aliorum dubitationes temere motae tol- 
lantur, coniecturae non recte excogitatae excludantur, interpretationes falsae 
abiciantur?". 

4) Opuscula aliquot inspicere mihi non licuit. 


XVI 


potui emendationes inde a Baiteri editione quarta (i. e. inde 
ab anno 1874) usque ad anni MDOCOXCIV finem a plurimis 
viris doctis prolatas memoravi. Hanc enim boni editoris officii 
partem fere semper editores novissimi neglexerunt sive illas 
emendationes (quarum fere non una est quam non tractavi) 
mentione indignas habentes sive earum colligendarum taedii 
plenum opus refugientes. Postremo nonnullas suspiciones et 
coniecturas e mea gaza prompsi imprimis attendens sicubi 
librarii spuria cum genuinis miscuissent, cum mihi probe 
persuasum Sit Platonis scripta insulsis additamentis !) maxi- 
mas labes contraxisse. Hic illic orthographiam .tractavi et locos 
aliquot obscuros interpretari atque explanare suscepi. 

Praefandi finem faciens eos quibus audacior fuisse visus 
fuerim, rogatos velim ne succenseant, sed recordentur verum 
ex opinionum contentione G6msg ix mvgslov éxÀAdpwon. 


Hagae Comitum MDOCOXCVI 
a. d. XV kal. Mart. 


!) Verissime Schanzius (Studien p. 30) ,,Die Hauptaufgabe des Platocritikers 
wird immer die 8ein, die vielen unechten Zusütse auszuscheiden." 


IIOAITEI A. 


De titulo et de in decem libros divisione haec dicenda 
habemus. 


I. 


Nullo pacto dubitari potest quin Plato hoc opus suum 1IJoàÀ:- 
re(ec nomine inscripserit: et testes citare multos eosque fide 
dignissimos possumus, ex. gr. Aristotelem passim, Ciceronem 
in de Divin. 1. 29, Galenum in de Platon. et Hippocrat. de- 
cretis p. 785 xerà 10 méumrov vie llolwtíoc, Clem. Alexandr. 
Strom. III p. 519, Clearchum Solensem, qui scripsit librum 
7ztQl TOv fv vij IlAévovog llolwtí(g uo90uewxóv tignuévov (vid. 
Athen. IX), Diogenem Laertium III 60 zoAweío 1) wel Óixaolov, 
z0li:xóc, Eusebium passim, Proclum ); et scimus et alios 
scriptores eiusmodi scriptis idem nomen dedisse (Protagoram, 
Antisthenem ?) xsol vóuov 7| msol moAireag, Xenocratem ?) smeol 
zoÀwtloc, quamquam is apud Suidam soi v5 llAdvovog moÀ- 
ve(yc Scripsisse fertur) Tamen iam antiquitus -praeter hanc 
inscriptionem et alia pervulgata fuit: nam Moeris rhetor, qui 
sub Hadriano floruit, Platonis lloÀveíeog memorat (vid. i. a. 
p. 208 Aéyg — sc. IlAávov — noAeióv y) et Olympiodorus in suis 


——— — 


!) Quibus addi possunt Hermias (Comm. in Phaedr, Theon (Prog. p. 11 
ed. Cram.), Harpocratio, alii. 

*) Diog. Laert. IV 6. 

3) Diog. Laert. IV 12. 
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in Gorgiam commentariis identidem Civitatem  vàg soluslag 
appellat. 

Quae cum apud veteres scriptores exstet discrepantia, non 
mirum est codices nostros item in diversas partes abire. Maior 
autem pars cum Olympiodoro et Moeride facit, quorum agmen 
ducit praeclarus ille Parisinus, A littera insignitus, in quo 
haec inscriptio est: 

IlÀdvovog 

Ilowtio, — 1) megi Ouxolov. 4 
Eadem in codice Malatestiano, a L. Campbellio post Par. A 
et Ven. I] plurimi facto, recurrit (omissa littera ^f) Utrum- 
que !) titulum prima manus Veneti t servavit: invenimus 
enim lliérovog  zoÀwreíoag 1) stegl Ouxalov à, llAcr. molivtion 7) m. 
0. B, IlÀAév. moAutlog 7] w. Ó. y; altera autem pars eiusdem 
codicis (i. e. man. secunda) ubique habet IlA&rovog zoAwtiüv 
révagTog, TtéuzToc eic. In codicibus Florentinis (uno y' excepto: 
Ilojslog &) et Vindobonensibus sive llÀérovog molwaóv à sive 
Iliévovog stoAweioi 3) mgl Óiwxoíov & scriptum invenimus. In 
Monacensi q legitur IJAevovog lloAwtidv, m9or9; at subscriptio 
primi libri est vélog lloAiveíog mwoovov, secundi libri autem sub- 
scriptio rílog moÀwtiÀv, Ótvrégog. De ceteris codicibus nihil certi 
afferre possum, si vero ex veterum editionum titulis ?) (omnes 
Ilolv&óv exhibent) nonnihil colligere licet, satis verisimile 
est Bekkeri quoque codices omnes potius soAire.óv nomen 
quam soAÀrcsíog (gen. sing. in fronte gerere. (Codicum cogna. 
tionem e titulis quoque quodammodo cognosci posse neminem 
fugiet.) 

Omnibus autem viris doctis persuasum est unice veram 
esse lloArsav inscriptionem idque e multis ipsius Plaionis 
locis Stephanus et Astius lucide demonstrarunt ?). Quaerenti 


— Ó——MMáÀ —— Án — 


l) Qua ex discrepantia quodammodo patet illius codicis manum primam non 
statim e Par. A fluxisse. 

7?) Alding exgr.: 44i ztoAuefou, óc uia (jigAog, roAwvuxal, afrveg alg Óixa Óuu- 
gobvzai ÓaAdyovs. 

3) Ieocratea (Philip. 12. 18) verba (»óuoi xal) moAwe(oi; vaig nó v&» cogi- 
GTbv yeygmuuévoig; minime demonstrant zoàveo» nomen ab ipso Platone pro- 
fectum esse et potius in contrarium cedere videntur. 
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unde altera (moAwsio:;) inscriptio orta sit, nullum certum re- 
sponsum dare possum, sed verisimile esse duco partim eo quod 
in flne operis diversa reipublicae genera (moA;rtie:) describan- 
tur et recenseantur, partim numero plurali cognati dialogi, 
cui Nóuo: nomen inditum est, itemque numero plurali Ari- 
Stotelis lIloAwixóv, ubi eadem reipublicae genera examinantur 
quae apud Platonem, effectum esse ut in scholis iuxta Ilo4:- 
vtlag et IloAlwsóv nomen paulatim invaluerit. Non opus est 
me monere in ea nominis mutatione Aristotelis IJoAwsí(eg; nul. 
lius momenti fuisse nimio discrimine inter haec duo scripta 
intercedente. 

Restat ut de additicio titulo soi ó:xaíov pauca dicam. Is 
procul dubio non a Platone adiectus est, sed falli Schneider 
mihi videtur ratus propter Diogenis (III 57) verba eum 'Thra- 
syllo attribuendum esse. Primum, quae et Cobeti sententia 
fuit, non de illo Thrasyllo, qui sub Tiberio floruit, cogitandum ; 
deinde, etiamsi Thrasyllo dialogorum in tetralogias divisio relin- 
quenda est (licet aliter sentiant v. v. d. d. Usener ') et Wei- 
lius ?) Tyrannioni, Dionysii Thracis discipulo, eam tribuentes), 
minime sequitur eum et additicios titulos quibus dialogi 
distinguuntur, excogitasse. Immo, ut Alexandrini Herodoti 
libris musarum nomina dedere vel Homeri rhapsodiis illas 
partim iam in vulgus notas inscriptiones quae argumenti vice 
funguntur, quales sunt zejwocxomíe, qividog dóoono:g, aliae, 
imposuere, sic et Platonis dialogis illos titulos adiecerunt. 
An vero alterum quoque additamentum soàÀwixóc Alexandrinis 
tribuendum sit pro certo statuere nequimus, etsi multa id 
probare videntur. Ad illud moà:xóg Sine dubio ói&Aoyoc, non 
Aóyog neque &vjo subaudiendum est, ut quis si forte dubitat 
e clar. R. Hirzelii (Hermes 1876) disputatione optime discere 
potest. 

Non hic est locus commemorandi quot quantasque contro- 
versias inter viros doctos altera illa «eoi ó:ixaíov inscriptio 
pepererit, ipsis vero antiquis quaestionem de optimae reipu- 


!) Vid. Gótting. Gel. Nachr. 1892. 
*) Journ. des Sav. 1892. 
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blicae forma altera de iustitia bonique idea multo graviorem 
visam esse vel solum nomen rà szoAwixé, quo apud Olympio- 
dorum Respublica praeterea audit, documento est !) 


II. 


Ut iam supra inscriptionis additamenta, sic nunc et Politiae 
in decem libros divisionem Alexandrinis tribuimus, quos constat 
tam "Thucydidis quam Herodoti scripta in libros divisisse; 
quumque Aristophanes Byzantius Platonis opera in trilogias 
partitus sit, nullius audaciae est sumere eundem simul Politiam 
et Leges, crassa volumina, in aliquot fere aequas partes distri- 
buisse. Cui opinioni non adversatur nota A. Gellii (XIV 3) de 
separatim edita Politia narratio ,lectis dwobus fere libris qui 
primi in vulgus exierant"; nam sive merum hoc commentum 
est, ut Zellero videtur, sive revera Politia additamentis pau- 
latim crevit, Gellius vel potius is qui illius fabulae auctor 
est, sine dubio quum verbis illis libris fere duobus uteretur, 
de eadem librorum quam et nos novimus divisione cogitabat, 
quamquam nullo modo ex decem illis duo vel fere duo sic 
eligi possunt ut totum efficiant. 

Qualem operam Aristophanes Platonis scriptis edendis ac 
corrigendis impenderit quantumque nova a vulgari (Óquóóz) 
editione discrepuerit, non amplius definire licet, itaque praestat 
virorum doctorum, velut Mahaffeii ^) (hiatus ab Alexandrinis 
sedulo expulsos esse putantis) hariolationibus fidem recusare. 
Post autem fere sesquiseculum haec editio tot tantisque mendis 
oppleta fuisse videtur ut Atticus, si vera sunt quae v. d. 
Usener in diario ,Gótt. Gelehrte Nachr. 1892" perdocte dis- 
putavit, melioris editionis parandae consilium ceperit. Clar"s 
Usener, cui Weil adstipulatur, non modo Platonis textum 
qualem codices nobis tradiderunt ex Attici libraria officina 


l) Vid. praeterea Etymol. Mag. p. 931.17 &ouevaivrara uévto. llAárow dv o' 
IToAxex&y (v. 1, IIoAitelov ot IloAwe(ag). Antiattic. Bkk. anecd. p. 100.21 /óioo:c 
Iiáto» veráQto (l. néunto) ITolvix&v. 

?) Cunningham memoirs 1891. On the Flinders Petri papyri. 





5 


provenisse, sed etiam ex Aristotelis Platonicorum scriptorum 
exemplari descriptum esse contendit. Priorem opinionem iam 
Schanzius (Hermes 1881) protulerat, quia Galenus se Timaeum 
in 2Mrwavó legisse narrat, ego autem cur improbem non 
habeo; altera vero non temere probanda est et potius credo 
(Si Attico revera Aristotelis bibliothecae copia fuit) Alexan- 
drinam editionem Tyrannionis opera ex Aristotelis apographis, 
quae sine dubio madore non minus corrupta erant quam ipsius 
Stagiritae scripta, correctam tantum esse veteremque Politiae 
in X libros divisionem, qua Aristotelis apographa nimirum 
carebant, ab Attico intactam relictam esse. 

In maiore codicum parte singuli libri Àóyor vocantur neque 
aliter in editione Aldina: lloAwsióv moóroc. At in reliquis codi- 
cibus legimus aut lAévovog moAwsv A4 aut Iliírovog molwtiv 
zoóvy, &d quod zeór, utrum fífàoc an moAivsío subaudiendum 
sit ambigi potest. Codex Parisinus A inscriptionem exhibet 
hancce: lloiweíe:. 44, qui numerus indicat primum  Politiae 
librum esse dialogum trigesimum totius corporis (cópoeroc) 
Platonis scriptorum, quumque in nonnullis codicibus in Mene- 
xeni fine verba vélog vro) zxoórov fifAlov reperiantur, illud cópuo 
in duo zóuovg divisum fuisse manifesto patet. In Veneto t 
(append. 1. 4) similiter praeter verba IloÀmeíogc à legitur littera 7. 


LIBER PRIMUS. 


N.B. Lectorem monitum volo me meas annotationes compo- 
suisse ad Stallbaumii editionem stereotypam ,Platonis opera 
omnia uno volumine comprehensa, 1850" et ea quae ibi 
silentio praetermisi, tacite probasse (quae ad orthographiam 
et interpunctionem pertinent, raro attigi) Editiones ad quas in 
meis notis lectorem refero sunt haece: Astii 1822, Bekkeri 1826 
(Priestly, Lond., Schneideri 1846 (Par), Hermanni 1852, 
Baiteri 1895 (— 1874), Schmelzeri 1884, Wohlrabii 1898, 
Jowetti et Campbellii 1894 (Oxf.). 

B" Uncinis quadratis delenda inclusi, uncinis fractis addenda. 

Pag. Steph. 

Codex Venetus t (append. 1. 4) primi libri argumentum 
continet, quod M. Schanz. in libro suo ,Ueber d. Plato Codex 
d. Mark. Bibl. in Venedig 1877" exhibuit. 

897 A Vir doctus C. G. Montijn Politiae exordii simplicitatem laudans 
apposite haec in suis Quaestionibus et Explicationibus Platonicis 
(Ultraj. 1864) dicit: , Solebant veteres multum operae consumere 
in primis scriptorum suorum verbis. Cicero ad Atticum 106. 6 
,Habeo volumen prooemiorum. Ex eo eligere soleo quum ali- 
quod co$yyoeuue institui." A Diogene Laertio (V 48) laudatur 
Theophrasti liber zoooruuíov." 

Recte hic!) in verbis sig Ilego:x et in 489 E ix Ilegotdg 
codices articulum omittunt, itaque etiam in 828 c V. L eic [zóv] 


!) Demetrius de Elocut. bis haec verba citans ««óv Ie«gai& scripsit. 
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Ilsoci Sine dubio in textuin recipienda est (cf. CIA n^ 660,., 
B anno 890—885 a. Ch. n., 4ogx&c dp Iletgousi oixov6c). || Similiter 
codd. in trita locutione moóc Gorv modo (vid. ex. gr. 827c) artic. 
omittunt, modo addunt, male: omittendum esse artic. aliae 
huiusmodi locutiones (xevà móliv Theaet. 142 AÀ, eig Auuéva  ibid.; 
£v &yoo& Rep. 8710) satis superque docent, quum in quotidiano 
sermone nulla alia voce opposita adhibentur: sic in Phaedri init. 
iv cre, sed ibid. 280 CD x vo0 &evcoc. Vide et Menex. 248 E 


£x v& yàg roU llegoiGg xol (l x&x) ro &crtog. — De formula 7 
ó'0c confer quae A. Ludwich in Mus. Rhen. 1886 p. 487—458 
disputavit. 


C Corrige :4ós(uavrog et xoi ó (sive yo) Niwwoeroc; vide dicta 
ad 834 E. — Recte Stallb. V*?m T[, $v Asímero: retinuit, sic Ast, 
Bekk., Schneid. Bait., Schmelz. (,tertium datur") Campb. 
Frustra Herm. et Wohlr. éAieímevo: defendere student verbis 
Philebi c. 8 :ó ó' e$:ó uoi vo Aóyov...... dAeievou. Venetus 
t m! smero, in mg. legitur yo. ?v Asímsro:, perinde atque in 
Parisino A. Ex Theaeteto 188 A conferri potest &A4o y' o$0iv 
A&revot wl. — Verba dc voívvv uw!) àxovcouévov non à OiavotioOs 
pendent ut Ast praecipiebat, quia hic otro additum est; ver- 
tendum est ,quae cum ita sint, cogitate quid vobis faciendum 
sit." Verba óge — &xovcouévov sunt gen. absolutus, qualis apud 
Arist. Av. 1518 obvius dxove Oy] vvv -— óc &xovovrog Aye et apud 
Plat. Euthyd. 295 A ult. à cxoxgivovuévov égora. 

328 A In codd. aliquot &g' ímmoev post rij $eó collocatum, et ita 
unus Bekk. edidit, at vulgatus verborum ordo, opinor, maiorem 
vim obtinet. Verisimile est in eo exemplari, ex quo codices illi 
fluxere, verba &g' (vov utpote a librario primum omissa 
postea verbis rj 9«ó superscripta fuisse, dein in novis apographis 

B describentium culpa in malam sedem devenisse. || Pro ITe:cviée 
lege Iloi«vi&. 

C  Notetur parataxis in verbis mí wwvog mgodxepololov vs xol 
ÓÍpoov pro mí wwvog mpoocxegoeÀalov iv (poo. Conferri potest 
versus Homericus ejoev à' dv s«Aiuoic, vímmqoí ve moggvotousiv. 
Ex his et ex iis quae statim sequuntur manifesto apparet 
Platoni mente Homerum obversatum esse ei praecipue gran. 
daevi ac venerabilis Nestoris imaginem inter filios suos sedentis 
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et suaviter loquentis (vide Telemachi in Pylum adventum) 
neque igitur nos poetica dictio offendat necesse est. Sic v. c. 
verba o$ ài S«uífaug (ita enim cum Nitzschio ad Hom. Od. II 
p.18 Stallb. 1858. Bait. Wohlr. Campb. legunt pro o4ó0à 9.) 
verba Vulcani ad Thetida Calypsusque ad Mercurium sízre uoi.... 
eiMjÀovO9ec; mdgoc yt uiv oU v. 9euífsc nobis in mentem revo- 
cant. Illud óé in verbis oo óé mihi displicet, cum nullus sit 
locus huic partic. adversativae, si quis sermonem incipit. Le- 
gendum est utique ó5, quod sexcenties a librariis in óà con- 
vertitur. Astio o6 c. conicienti non obtemperandum censeo, 
etiamsi constaret illa verba (o4 v; €&ou/tag) in proverbium abiisse. 
Verbum $9«euítew non esse poeticum satis demonstrant hi loci: 
Hipp. Maj. 281 B, Legg. 848 B, Xenoph. Cyrop. 7.3. 2 9auítov 
ip' Juàg. — In nonnullis codd. recte 7 pro 7v traditum est 
et ita Bkk. Bait. Wohlr. ediderunt. Vitiosam formam retinent 
Herm. et Campl. Vide Cobetum Mnem. A. 8. IX p. 381. 2. 
In Veneto t m! 5 ml! 4v traditum est idemque scholion, quod 
in Par. A vr voà ijv dvuxüc. || Recte Ast vóv ói oi (pro 
6c) xo? correxit, at et in proximis requiri o$ói» àv oà £óu, 
quia ZE voci iyo oppositum sit, recte Wohlr. vidit. Senescentis 
sermonem arguunt crebrae illae iterationes quales sunt ó&bgo 
iévot, vxvóvsQgov Ó. iévos et dove, iniOvulo, ve. wol dOovol. — 
Pro weovíci; Venetus II et Stob. wveoavíóxo:i; exhibent et sic 
recte Bekk. Ast. Stallb. (1858) ediderunt, vide ex. gr. Lysidis 
init. Paulo post legendum erit óc [zog] píAovg x:4; notum est 
in eiusmodi comparationibus librarios semper prave praepositio- 
nem iterare; cf. ex gr. Phaedon. 67D (6meo ótóuóv £x vo) 
cóporoc, Tim. 79 A (omso ovÀGvoc Óià ToU Góuovroc, Euthyph. 
in. dc zgóg wqrége viv mólw. — Parisino A g«íoo [yc] exhibenti 
Bait. et Wohlr. obtemperarunt (non item Herm. nec Campb., 
prave, quia hic »e necessarium est; vertendum enim ,Recte 
sane me mones, Cephale, perlubenter certe colloquor ete." 
Graviter falluntur viri docti, qui putant post «ei u$Qv et Aie 
Mv voculam yes addi propter 7v nec perspexerunt ubi ye 
additum sit, id aut absolute positum esse (888 c xei wv, Ürav 


1) Quod multo sudore inepte defendere Schmelzer studet. 











329 A 
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y€ !) zmÀoiov) aut cum xei et cum oAÀ& iungendum esse, itaque 
particulam uv sermonem alacriorem tantum reddere. Si xoi 
in xei wv vim intensivam habet (ut in xoi sx&vv, ogóópa, 
ucÀe etc), tum significat sive profecto (in responsione 427 A, 
328 D) sive iam vero (in argumentatione 413 D) sive agedum 
(cf. 445 c); sin xci copulandi vim retinuit, tum x«l uv argu- 
mentationibus nectendis (xel) ac corroborandis (u4v — sane) 
inservit. Similiter &Àià wv modo in argumentando (a£qwi, at 
vero, iam vero) modo in negando (si sententia negativa ante- 
cesserit, per ,profecto" verti poterit) adhibetur. || Non opus 
est cum Stob. ómoíe víg ic: legere. In subsequentibus o ó17 emi 
y'jococ o$0G qoeoiv slve, of mowrol moneo (propter Astii vitiosam 
versionem ,quod senectutis limen esse dicunt poetae") pron. 
0 esse objectum tantum verbi geew, non simul subjectum 
verbi sivo.. — Verba yoàÀemóv voO Bíov editoribus multas moles- 
tias attulerunt; Heindorfium autem :& ad yoeAemóv subaudientem 
ita probo?) ut etiam in textum c recipiendum ducam, quum 
genit. zo í(ov tanquam in aere suspensus ferri nequeat nec 
magis ad -roüro referri possit, id quod Schneid. et Schmelz. 
inepte putarunt. Parum idonee Ast. ye4exóv masculinum sumens 
conferri jussit Gorg. 519 E cvyvovg... vsvo tüv Aóyov sive 
Rep. 416 B civ ueyíovqv víijc e0iofeíoc. Doederlinus V99 TL. yoAeróv 
vó vot D. male patrocinatus est, Liebholdi autem (Fleck. Jbb. 
1888 bd. 137) óu£voie, ut Socratis in 'TTheaet. verbis utar, 
monstrum «eÀezóv vélog voi píov peperit. 

Bekk. et Schneid. cum codd. nonnullis ofóv y' iuol (ceteri 
editt. y»é uo. retinuerunt) minus recte ediderunt, quia Socrates 
in 328 E rogaverat xei ó4 xol co Tóéoc Gv mvOoluqv O ví G0 
gaeívevat, ubi cor: facile accentu carere potest, cum praecedat 
co). Post olov saepius ys ponitur, cf. 896 E. — In Malatestiano 
codice ad 7. seooiuíev hoc scholion adscriptum est: meg ,&i 
xoAotbg 7&oti xoloibv ífüve" quae vera senarii, ab aliis codd. 
aliter traditi, forma esse videtur. — Praeter Stallb. nemo 


!) Hic part. ye trajecta est, ut saepius ap. Platon. Vid. ex. gr. 939 AÀ 7zt9óc 
ye xapnoU xcfjoiy. 
7) Post yeietoN pron. z facillime excidere potuit. 
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editor Astii c? £vvóvreg pro vulgato £vvióvreg recepit nec sane 
erat cur codd. scriptura sollicitaretur. Quamquam egregie par- 
ticipio &vvióvrec carere possumus, senili tamen orationi relin- 
quendum est. Heller quoque (Cur. Crit. p. 7) traditam lectionem 
defendit. — "Varia lectione mórovg vt xe exo yíoc (sic Stallb. 1829), 
quam complures codd. c. Stob? praebent, tria illa zóvovc, e$oxyíoc, 
&AÀ' &vra tanquam in unam voluptatum speciem coalescentia 
melius verbis zmeoí v& vágooóí(ow« opponuntur; cf. ex. gr. 882c 
B géouoxá xvà. 887 D. 880 E (bis. 898 D. 411 A. 460 A etc. || 
Clar. R. B. Hirschigio (Misc. Phil. et P. 1851) fvexé ye yr5ooc 
delenti nemo adhuc obtemperavit, at tria illa verba scholion 
sunt ad *oév' ctv adscriptum. Non legisse videtur Cicero 
(Cat. M. 3. 7), cum verterit ,Nam si id culpa senectutis acci- 
deret, eadem mihi usu venirent reliquisque omnibus maioribus 
natu." Verbosa, non puerilis Cephali oratio est. — Illud abun- 
dans £pq in éoovrouévo $mó wvog' móc, Eg illustrent. Apolog. 
20 B voürov ojv &vqoóuv ..... à KoeAMo, qv 0' iyó et Rep. 449 B 
C àv &o uiv x. || Denuo mihi cum Hirschigio (Philol. 1854) 
delenti (probante Cobeto Mn. 1855) verba £t olóc -— cvyylyvesQot 
faciendum. Primum *Cicero (Cat, 14) et Theon (Prog. p. 14) ea 
verba omiserunt, dein Plutarchum modo sic ó Xog. épgovrótlg ei 
Ósvoto, ') yvvavxl sÀnouitev, eüqjust... eivev, modo sic ó yàg Zog. 
&cuevoc fy và &gpoóíc:e yeygoexog cmomspevyévau, eandem rem 
narrantem patet mera neque exacta paraphrasi usum esse. Quae 
cum tamen alicui parvi momenti argumenta videri possint, 
hoc addam. Verba zóg £ye&g moóg végooóíor« minime (summae 
enim rusticitatis fuerat tale quid rogare) significant ,Adhuc 
ad res venerias utendas vales? (i. e. Esne nondum tam decre- 
pitus ut in coitu ne corruas metuas?)," sed ,Adhucne &gooó.- 
ciGterv. Soles? (i. e. adhucne veneris irritamenta sentis ?)", 
quocircà nequaquam sequi potest ,Adhucne ad coeundum cum 
muliere vales?" Eum verum ?) esse sensum etiam e Sophoclis 
responso clare elucet ,cousvativaro uévro! odvr0 dmépvyov wvÀ," 
i. e. ut Ciceronis verbis utar ,libentissime istinc profugi;" illud 


1l) Utique legendum est «iz» Óóvara. yuvacd x4. 
*) Cicero (Cat. 47) , Cum ex eo quidam quaereret utereturne rebus veneriis eto."' 
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istinc (o$1:0) enim amoris impetus ac cruciatus significat, mi- 
nime autem facultatem (Ez. ológ v' cl) rebus veneriis utendi, 
qua: neque alii nec Sophocles, ni fallor, &cuevoívava destituebatur. 
Praestat e$:0 !) dmépvyov quam e):à &méqvyov (Bic Clem. Alex., 
Theodoretus, Theon) legere, quia « $r& végooóícis tantum indi- 
Cat, oc):0 vero voü dcgooóiciáfev impetum, quem Sophocles 
festive cum agresti ac furioso domino comparavit. Parum 
recte Bait. et Campb. &euevésvavo pro &cusvaíveva. revocarunt ; 
testimoniis Eustathii et Etym. Magni ab Astio allatis addas 
Phrynichi (Bkk. p. 12. 11) é&cuevovegoc Ói& voU à. vó émígonua 
&6usveíraro. Optime Clemens Alex. (probante Herwerdeno 
Mn. 1883) in ipsis comparationis verbis participium éogvyov 
omisit, quod qui viri docti tamdiu tulerint, vehementer miror. — 
Paulo post omnium Politiae codicum principes Par. A et Ven. I7 
conjunctionem yàg post émsóev omittunt secutique sunt Herm. 
Bait. Schmelz. Wohlr. Campb., recte (quamquam non erat cur 
interpunctio ?) ità mutaretur ut structura contorta fieret), quum 
Cephalus bis idem dicat, illic causam (eiosjvqv) iuxta effectum 
(éAev9eo/av) ponens, hic effectum (ró &x414c;9o:;) causae (émeióv 
eí im9. xil) submittens. || Stallb. (1829) rectissime (Baitero 
prob.) fev. delendum censuit ; utinam ipse conjecturam in textum 
recipere ausus esset! — Alterum illud à Zóxoorsg ut ex praece- 
dentibus male repetitum expungatur, quod non necesse est 
attente auscultantem Socratem iterum a Cephalo interpellari. — 
Ultima tertii capitis vocabula và roiovvo $vuBaíve Herwerd. 
(Mn. 1883) eliminans falli mihi videtur, quia exquisite «o 
voiovto ?) singul. numero adhibitum totam speciem vóv óvaxólov 
significat nec Cephali verbositate nos offendi oportet. || Noli 
c. Herwerdeno (Mn. 1883) corrigere ix:5o9e:, quia xexvijcDar et 
ixrij09e. ap. Platonem promiscue usurpantur post consonantem 
(cf. Cobet. in Mn. 1862 p. 168). — Cobeto (Mn. 1884) mox 


!) Illud aózó praeterea indicat Sophoclem ipsum rà» &pgoóicio» nomen efferre 
refugisse. Quamquam igitur aó:ó explicare possumus, fleri tamen potuit ut 
postquam (extus interpolatus Sit, av. 4 & quodam correctore in a)0:O mu- 
tatum sit. à! 

3) Rectissime Wohlrab. colon posuit, contra reliqui editores male comma. 

3) Cf. 349 D ó vowo0roc v6 zoio/ro. 
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ye post ócov transponenti ui nota structura o? uévro. — yc (verbo 
interposito) salva evaderet, obtemperandum est. Postquam 
y post 0co» interierat, corrector quidam »e in malam sedem 
reposuit. 

880 À . Optime Ast (1814) Attice s)óoxiwoíg rescripsit, at editores 
non obtemperant, quamquam multi Platonis codices (Par. A 
hic illic) formam Atticam servarunt. Ubique Platoni optativorum 
formae -oíqyv et -ówv reddendae sunt propterea quod ATTICE 
Plato scripsit. — In $ ult. Schneid. Herm. Bait. Campb. v& 
zÀío scripserunt, sicut ap. Atticos singularis neutr. fere zàAé£ov 
est. Per & ap. Atticos vulgo (vide Meisterhans? p. 120) formae 
contractae scribuntur (xÀe(o — acc. sing. et plur. —, wàeíovg), 
itaque si wno vel duobus locis Par. A smAéovg et xAío praebet, 
non obtemperandum est, nam in orthographia omnium codi- 
cum perexigua est fides. Recte igitur Wohlr. rà wàsí(o rescri- 
bere non reformidavit. Trisyllabae quoque formae ap. Platonem 
per & mihi scribendae videntur, sed zàéov multo frequentius 
occurrit quam zàeiov, ita ut non dubitem quin melius sit ubique 
zÀéov restituere (vid. Meisterhans l. l) — Paulo post unice 
veram scripturam esse croi imexvqoóuqv post Astium viri dd. 
omnes perspexerunt praeter clar. Richards (Class. Rev. 1898) 
zmó:tQov pro szoí' conicientem. IlIoí' adverbialiter adhibitum est, 
et modo (ut hic, Euthyd. 291 A, Hipp. Mai. 285 D) mirantis 
et leniter ridentis est, modo acerbae irrisioni et indignationi 
(vid. Gorg. 490 D, 490 E zoíe dmoó5uara; qgivagsig byov) in 

B servit. || Clar. Hemsterhusius (nota mscripta in ipsius Plato- 
nis exemplari Lugd. Bat. asservato) ci. zfvoíeg pro zfvcavíag, 
idem Groen v. Prinsterer (Pros. Plat.) quae cà acp (1858) 


iure non TIRDUCUM: Utrumque nomen .compendio E scribi 


solebat, sicut Hoo ót "Hooóievóg 6t 'Hoóórc, vel "S. àt Olov 
ét Gduiósevog et GíAuwmwog significat. — Frustra viri dd. in ver- 
bis dAérro o0rT5)v émoímos voc. «)vjv ex linguae legibus Cephali 
avi rem familiarem significare posse putant, cum sine sensu 
ovGíav 009v xíxvquou !) indicet; haplographia tres litterae eva. 


l) Bive zv ómágyovcav obcíav. 
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nuerunt, rescribe igitur éAérro «e$ (sua vice) veírqv et dele 
praeterea alterum éxoígsos. Codices non rovrorcí (sic Ast. Herm. 
Campb.), sed covro:uv !) praebent (sic Schn. Bait. Wohlr); 
primus Bekker dativum Ionicum missum faciens illam in 
codicibus semper fugitivam et zegexelvzrouévqv litteram :, qua 
pronomina demonstr. maiore cum vi efferuntur, revocavit. — 
Pro o$ ro, nonnulli codd. (sic Steph. Ast) voérov exhibent 
Astiusque ro) 44 fvexo coniecit; at o5 co: ferri non potest, 
nisi scribitur v Or. xr; mihi aut cum V. L vovtrov voi Évexa 
scribendum esse videtur, sicut in Phaedro 272 B legimus aut 
voU (interr.) vo:..... Toóuqv col. Gorg. 457 E vo) 09] fvexe Aéyo 
raUro; Ürt vOv duol Óoxsíg «zÀ. Vid. etiam Gorg. 458 C vo6 oiv 
fvexo xv. || Richards (Class. Rev. 1898) &vyyíyves9o, pro £vy- 
yevéc9o, requirit, sine ulla causa; utinam aliquem de gram- 
matica librum inspexisset! — Promiscue Plato formis e$róv 
(etc.) et. évvróv utitur. Facile autem accidere potuit ut persaepe 
librarii &evr- pro aov. substituerint, cum «er. paulatim in usu 
esse desierit. Utrum singulis locis Plato scripserit non am- 
plius definire possumus. || Fallitur Herwerd. (Mn. 1888) anno- 
tans ad verba émaó&v vig xc. ,non sane optime vulgata se 
habet pro eo quod dicendum fuerat: émeóév vig éyyvg civai 
olqva, ToU ctÀevrüjóas", nam verba có oiroQe, rcÀlevrot,v quan- 
dam definitam vitae partem (senectutem) significant — senum, 
non iuvenum :ó oi. rcÀ. proprium est — itaque non in univer- 
sum de hominibus sibi mortem instare videntibus sermo est, 
sed de senibus qui tanquam in Orci limine habitent. || Frustra 
Richards (Class. Rev. 1898) solam &c9éveev senem ad uàAiov 
và xti xe«O9og&áv idoneum reddere non posse demonstrare 
conatus conclusit ,We must suppose a word or two to have 
been lost, probably after &c9tveíog, in which the real effect of 
failing powers was expressed"; Cephalus enim verbis z5e ro 
yüooc &cO9:vsíeg mentis ?, non corporis (quis ignorat senes 
6uoc.v &cOtveic esso?) debilitatem designans manifesto dicit 
senibus nonnunquam eiusmodi formidines vanaque simulacra 


!) Sic in Gorg. 508 D oóroo! kvgéua factum est obrweol» àrQsua. 
3) do9:v«ío; aliquot genera in 366 D enumerantur. 
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animis obversari ut sibi iam ipsos Orci terrores aspicere 
videantur. — Pro 4é/xqxev multi codd. (et Par. Al!) aor. prae- 
bent, ita et Iustinus Mart. propterque praecedens (D) &óvxj- 
Gavra et sequens (381 B) é&emerücer recipienda mihi ea V. LL. 
(óíxqosv) videtur. 

881 À . Recte Ast. Bekk. Herm. Wohlr. Pindari verba in versuum 
formam redegerunt. Àp. Christium est fragm. 77 (yAvxei& Jo. 
xrÀ). Paulo post verba sb oüv A£ye, Savpacróg c oqóü0ga non 
Cephalo tribuendà esse unus Ast perspexit deditque Socrati. 
Post Cephali dictum zegiévrog yág vov selwsev misere languebunt, 
Si Cephalo dederis, at non magis Socratis esse possunt, quia 
tum Plato 4v à' iyó et in sequentibus £gpy inseruisset !) Est 
nota marginalis, quae in textum irrepsit. Praeter usitatas 
VOCOS dQooiov, Gortiov, yonovóv, xoÀGc, xdAAi ovo, 0g€üc, quas lecto- 
res in codicum marginibus adscribere solebant, nonnunquam 
longiores quasdam annotationes occurrere et alii et Cobetus 
docuit, velut &gaeíov ó& 0lov yooíov, ópoaiov &yov 10 yooíov, má- 
dye; v& Olxoiw (ap. Alciph.), 0meoc d&veugulóyog Geb &vÓodámoóe 
OLeveAoiev (Cyrop. 8. 1. 44) irati lectoris exclamatio est, pe vijc 
&noOíac! vóv &ósipóv óc &vá9qua! (Dio Chrys. II. p. 128 Reisk.), 
&Éiov vó OLavóquoe (Rep. 504 E) etc., inter quas et nostra verba 

B referenda sunt. || Bremius, Ast. Stallb. (1858) cum Stobo scri- 
bunt &Ai& fv y v9 £fvog pro Ald ye 3v &v9' Évog, quod ye 
post &AÀ& nullo verbo interposito sequi nequeat. Mihi particula 
jy*, cui nullus hic locus, insiticia videtur. Iam incerta sedes 
interpolationis indicium. Voco &Aé&y:rov adverbialiter Plato usus 
est neque aliter ap. Tragicos et Platonem ipsum (p. 4858 C) 
nonnunquam zÀs6rov adhibetur. Contra 417 B comp. màsío 
pro u&áAlov et 896 D, Gorg. 5129 B &drro pro qwvov obvium. In 
sequentibus Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 bd. 187) sie verba 


transponenda censet: (B ult.) ...... yonciud rovrov lvo. (D init.) 
Soc. óg9Gc, Épu«Cv I5, Aéytic. Ceph. (D) oàx &oo otro, «pu, 
0pog ...... &moói0óvo. «2; D Socr. (B ult. smeyxdAeg, Tv 0' iyó 





l) In éàóyoig Óyguoruxoi; interiecta illa yj» ó' àyó, Kp eto. omitti solent, 
quum disceptatio brevibus interrogationibus ac responsis quasi concisa est. 
Vid. ex. gr. 832 D E, 988 A B. Particula oj» praeterea prohibet quominus illa 
verba Socrati tribuamus. Socrates enim dixisset &j uiv ob» etc. 
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sso. TÀÀqO d] Aéysv.  Polem. szdvv uiv ojv wwÀ, inepte, quum, si 
ipse Cephalus, quem in praecedentibus Socrates semper »veiv 
studebat, quaestionem de iustitiae natura movisset, non sta- 
tim quasi disputationis proelia fugiens, abscedere potuisset. 
Adiectiva cum  sev- composita Plato adamat, cf. (praeter 
qwiyxolog et moyxcAog) 6X. gr. meunmóvnoog, movOpixgoc, sto'yyéloiog, 
stoyylemog, mávóswog (Polit. 200 B), alia. || Pro otro alii edi- 
tores (et Campb.) ex nonnullis codd. otro scribunt, quod mihi 
probandum videtur, quia hic nullus hiatus vitandus est. In 
responsionibus quoque solum o$ro mihi sanum videtur. M. 
Schanz autem unice codicum auctoritatem sequi mavult, at 
optimorum et antiquissimorum librorum librarios aeque erro- 
ribus obnoxios fuisse consentaneum est ac deteriorum et 
recentiorum. — In sequentibus «C:07» roií0vóe rescribe, quia 
roi.0vóe Obiectum est. Ut semper &yeO9ó6v vu xoaAÓv tr elc. 
scribendum, cum vocabula illa sive subiectum sive obiectum sunl, 
iia el và vovóvOs, vo z0i00v0v 8ive vovodvóv cv requiritur. 
In 476 E ult. (et 476 A) non opus est ut «C107 xoàÀóv corri- 
gamus, quia illic xeàóv significat pulchritudinem (xdAAog), mom 
aliquid pulchri. Ob eandem causam verba 0v, u3j Ov, Óoóocróv, 
yvoc:óv 84ubsiantive sine articulo scribi possunt. Hinc patet v. c. 
368 A Herwerdenum rectissime correxisse $e0v«(: 7, cum 
9siov sine rz. signiflcet vró $«síov, quod illud fratrum par sezmov- 
9éva, Socrates dicere non potuit. — Mox dele participium 
i£9élov: primum in multis codd. ante sévroa positum est, 
deinde requireretur, si sanum esset, «C0 i86lov, denique e 
sequentibus in D patet duo inter se opponi, nempe ró ó4q9j 
Aéytwv | ot và ó&modi0óvoi. Verba obve Óíxoiog .... &mo0L0ovc igitur 
iv megsvéíca posita sunt. || In multis codd. pro zo? Zwwovíón 
ridicule 4o54o:ov 14x scriptum est librariis saepissime in no- 
minibus propriis titubantibus. — Illud $uiv post mepoaóíóou. 
tantum Socratem et Polemarchum indicat, cf. ex. gr. Lysid. 
291 E $ucíg go sí qíAo éoróv Algo xvÀ. Praestat hic 
alisque in locis, ubi vulgo ovxo)v ponitur, obxowv scribere 
altero interrogationis signo post ipsam particulam collocato 
(Sic obxovv;...... ;j. Ellipsi enim Graeci in hoc rogandi modo 

utebantur plenaque oratio haec foret oUxovv vó mgüyuo oUvogc 


am 
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Exc. Gc wor Óoxsi; !) et verisimile est eos, quum sola pronun- 
tiatione discrimen inter utramque partic. intercedens exprimere 
possent, post o4xovv; orationem brevi mora intermisisse. Quum 
ridicule viri dd. contendant in o)xoóv vim particulae ox prorsus 
evanidam fleri potuisse, magis consonum est linguae legibus 
illum rogandi modum per ellipsin explicare, qua orationis figura 
saepissime Graeci usi sunt; vide ex. gr. zí otv; züg yàg oU; 
Tí uiv; ví yág; 7| yo; ví ó£; alia. Tres igitur sunt oóxovv par- 
ticulae: una negando inservit, duae ad interrogandum modo 
cum ellipsi (381D 38387D etc.) modo sine ellipsi (qui usus 
E frequentior est) usurpantur. || Ast. Stallb. Campb. /enem irrisi- 
onem in Socratis verbis o9 ódóiov &mucveiv et cogóc &vijo latere 
arbitrati sunt, immo acerbam potius dices, si illud àyà à &yvoó 
bene attenderis. Recte Kornel Fischer (,Ueber die Dichter- 
stellen bei Plato," Gymn. progr. Lemberg 1877) ad Simonidis ?) 
dictum annotat ,Diese Definition (ró vX ogedóytva..... Óíxotov) 
wird nun von Socrates mit bitterem Hohn widerlegt, Simonides, 
wie ihn dies gewóhnlich bei Plato trifft, mit besonderer Vor- 
liebe verspottet." Vitiosum &«vqo (sine articulo Herm. Bait. 
Campb. soli servarunt. — Corrige xeíro! ógsÀóusvóv yé mov 
x:à. Postquam I'E ante IIOv exciderat, alieno loco insertum est. 
382 À  . Madvigius pro déwewo? requirit d&meirez, ?)) quam c", licet 
omnes editt. spreverint, defendere non dubito. Primum Socrates 
oratione recta utitur, deinde ózóre cum optativo (i. e. quoties- 
cunque) modo tum usurpari potest, quum in apodosi praedi- 
catum in praeterito, ut dicunt, positum est; hic vero ie: mente 

B supplendum est. || Optime Ast. Bkk. Schneid. V. L. ógsAevac 
óé [yc], oluo, receperunt, quia ó£, non óé ye explicando inservit 
nec necesse est ut illud ógeílero: iam saepe iteratum magna 
cum vi efferatur; cf. ex. gr. 8837 D meg moo. moocQxa ÓéÉ 

C xov x:à. || Vulgatam dAA& rí oit; &pm recte retinuerunt (sensit 
enim Polem. Socratem paululum ironice locutum esse) Bekk. 
Schneid. Herm. Campb. (qui de codice Par. À monet ,In A 
the persons were at first divided with: after ig«. This was 


!) Scholiastes ad 467 O o)xobv) &vcl voDÜ oy oUrwg, xa9' Ünmóxquociu. 
7) Bergk. II p. 980 n? 191. 
3) Et 845 O ónóre c. indicativo (ómózs.... oióa.) et Politico. 801 D. 
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afterwards erased") Madvig vero putavit verba déAi& c oi& 
adhuc Socratis!) esse plenum assensum a Polemarcho ferre 
cupientis, quam explicandi rationem Bait. et Wohlr. probarunt, 
Sic ergo: ógalóusvov dÀÀ& t( olt; "Egw« (— assensus est). 5) 
x:à. Illud à Bekk. et Schneider omiserunt. Sicut psittacus 
Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 bd. 187) Madvigii verba repetens ci. 
&Aio ví oii; (Pol) «Ox» ign. De formula à moóg 4g vide 
Schanzium in ,Festgruss der Philol. Gesells. z. Würzburg. 1868" 
recte voculam 6 interiectionem esse putantem. Lectu dignis- 
sima sunt, quae ibi Schanz de vocativi ap. Platonem usu 
congessit. Praeter 0 góc Zfióg, moóg Gov, moüg 9:óv, quae 
saepissime occurrunt, et Apollinis nomen in exclamationibus 
usurpatur, vide Legg. 662 C à móc Zhióg ve wel Mmóliovog. Si 
illas formulas nullus vocativus sequitur, interj. ó omitti non 
solet. — Verba xei socíj«ov post ógsóusvov insiticia sunt: 
quid in suo dicto illud zà ógeópevo significaret Simonides ipse, 
ni fallor, probe sciebat, non item Polemarchus, quem Socrates 
edocere conatur; ridiculum igitur est putare Socratem, qui se 
cum Simonide colloquentem fingit, illi ópeóusvov explicandi 
causa verba xoi zooocijxov addidisse. Fictum illud colloquium 
bene illustratur Socratis verbis in Apol. 22 B &veiAeufdvov oov 
xv. — Par A sícw ví exhib. pro vío: ví. Sic saepius. || Non- 
nulli editores V. L ógsAíeg praetulerunt. Multum de scriptura 
substantivorum ab adiectivis in «c exeuntibus derivatorum 
viri dd. disseruerunt eosque nondum, quia complures serviliter 
codicum auctoritati adhaerent, in omnibus consentientes video. 
Me iudice solum &ue?9ía per &« scribendum est, reliqua vero 
substantiva per se. In codd. nullus consensus apparet nec 
grammaticorum (vid. ex. gr. Etym. M. 462. 15 et 462. 20, 
Herodianum, Choeroboscum, Moeridem, alios) praecepta semper 
inter se congruunt. Schanzius cum in ,Philol. Anz." Helleri 
Curas criticas (ubi v. d. multa acute disputavit) recenseret, 
Platoni hasce scripturas tribuit: &uoOc, t0Av-, Óvo-, £9-, guAouaO o, 
&95e, alcyooxíoüsie (sic et Dind. in Steph. Thes), &uéAea, 


!) Astius deleto £g; (cum uno cod.) sic textum constituit: Socr: 2AAà ví ola, 
ztQóc dide, Jv O'dyó, xà, quo tamen sententiarum nexus nimis abruptus fit. 
2 
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&valósto, c09adíc (Dind. autem 1.1. et Heller «ó9«0so probant), 

eüémew, eüuaoío, ebotfsie, avvijgea, dosiíe (Sic plerumque Par. A). 

Heller contra (p. 12) rectius mihi videtur uno &ue9ía servato 

70Àv-, &U-, Óvco-, gulouc?ea probasse. Per e praeterea scribenda 

sunt haec substantiva: oebxsu«, eüucQete, &iy£veEto, EUqUtLa, Gg, 

&xgér&e (cuius altera forma á&xodríe sive &xodcía cum ab alia 

stirpe ducto substantivo dxoacío confundi non debet), ej94ózo, 

egélse. — In S ult. corrige sis vócov «Cre?» xol 9yítav, vid. 

dicta ad 834 E. || Vs* L woomoAsueiv pro swoocmoAeueiv Steph. 

et Ast probarunt, male, quod tum cvupueyeiv plane otiosum fit. 

Praeterea moormoleueiv de iis usurpari Solet qui patriam defendunt. 

Qui V. L [iv và] $vuuegyetv probant, eos «Cre «ei bvuuagzev 

legere oportet, vid. $ D og:eàsíag ts xai fAcfog et dicta ad 
384 E. Praeterea corrige zuows Óoxsiv. 

383 A . Vocabula zoeíav 14) xv5jo.v et 451 C, Menex. 288 B coniuncta 

B sunt. || In $ B pro xgovoudrov (sic duo codd.) editt. vulgo recte 

xoovucrov Scribunt, etsi substantiva in -u« exeuntia (uno voco 

Cue excepto), si a perfectis in -6ue: cum natura longa penul. 

tima ducta sunt, litteram c assumere solent (vid. óxovopuo, 

9ocü6uo, xélevapo, mcÀowpuo). Terminatio in -cu« recentior erat 

quam altera. — Clar. Richards (Class. Rev. 1898) ci. àAP &lg 

rívog (pro zívo) à3 xowovíav, non male, quia in 8 A legimus 

ec TÍvog yosíov 4| xvijow, non vero &g vríve yoeíav. Nonnun- 

quam (vid. Bast.) litterae O et C in scriptura unciali, quum 

altera alteram contingit, ita coalescunt ut litteram « reprae- 

C sentare videantur. — Corrige fuowe óoxeiv. || Verba 7| yovoío 

suppositicia sunt, quia in proximis (B) non de argento, sed de 

pecunia sermo fuit. Plane differt locus in 442 E. Verisimile 

est, quum continuo verbum segexearoaOécO9o: sequatur, lectorem 

quendam ]1loci fere consimilis in 8382 A ult. (06 &v ro qovoíov 

&mo0 mogexaroÜPcufvo) memorem in mg. 7) zovoío annotasse 

eaque verba postea in textum devenisse. Cf. 384 A sz ge ó 

OÍxoi0g &gyvgiov Ócvüc pvA&rvew. — Secundum ea, quae 881 D 

disputavi, sequentia sic scribe: oUxovv; Aéysg Orav ugóiv.... 

xtt69o1,; eodem modo quo post z/ óé£ duo interrog. signa ponun- 

E tur. || Par. A! ooxoóv, A! mg. o$x àv oov sec. Campb. exhibet 

(,the v of àv partly eaten away"). — Baiter legendum suspi- 


E 
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catur yo«5joiuov uóvov rvyy&ve, male, quia primum parto àv aegre 
carere possumus, deinde, si illud uóvov necessarium fuisset, 
Plato id sine dubio ante ze5e:ov posuisset. Naber (De Platone 
commentat. II 1864) ubique post verbum rvyyávav participium 
restituendum censet, quia Phrynichus recentiores culpet quod 
participium omittere soleant. — In proximis Herwerd. (Mn. 1891) 
requirit dós (pro róósz) ót oxswóusdüo, at vóóc Plato sexcenties 
adhibere solet (hic, 851 B, Gorg. 454 C, etc. in novis argu- 
mentis aíferendis, quibus àdversarium erroris convincat, dóe 
(QOÉ zog, víjóe, vió mg) autem et :óós quando ea, quae in 
medium protulit, argumentis firmare studet, quibus omnis 
dubitatio ex auditoris mente eximatur. — In sequentibus á&g 
oUv xol vódov xzÀ verba gviátacOa: xol loSetiv viros dd. admodum 
torserunt, sed eos fugit 0er. et otrog librariorum culpa sedem 
mutasse: cum enim ubique ró gvàid&ec9er urgeatur (0 zerca£o: 
ÓzivóvorOc, oUrog xci gvÀébacOn). —  O07n:Q xAÁwor...., Óó advüg 
gab &ye9óg), requiritur oorog O&vóc qvid&acODat, Gori; Ótivóvovoc 
x:À; quibus tribus exemplis praemissis inversa ratione concludit 
Orov ri; Ggo OrivOg pUÀab, rovrov x«l pop Osvóg. Verba xoi AaOciv, 
quae Muret. et J. Nusser (Blátt. f. bayr. gymn. XXI, 1885) 
delent, et mihi spuria videntur: utrum autem 4«?sív an gu, 
ze«9:iv (Sic Bkk. c. duobus codd.) an u15 Aefeiv (— corripere) 
super gvàÀeéec?9o. inter versus scriptum fuerit, diiudicare nequeo. 
Schneideri c&m pvid&acSe, xol AaOtiv otro; [xol (in optimis 
codd. recie omis.)] ósvórarog £umonjoeg probarunt Stallb. 1858, 
Madvig., Baiter. Hermannus contra et Campb. vulgatam ser- 
varunt mutata modo interpunctione sic: qgvAd£acO9at xol 
Aa9iv .... iunowijóe. Wohlr. autem et Zahlfleisch (Zeitsch. f. d. 
ósterr. gym. XXVIII, 1877) veterem ") interpunct. (pvid£ecOo: 
x«l ieOtiv) retinuerunt, qua ratione Ae?9e/v plane otiosum est. 
Schneideri c*$m optime Campb. refutavit (,the emphasis falls 
on the wrong word, for the principal point is not that he 
who càn guard against disease can be secret in producing it, 
but that he can produce it a£ ai/") neque intelligo cur, etsi 


!) In Par. A post gvàáfac9e: non incisum est. 
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Tü xÀéye. natura Ad99e fleri solet, vró mevátor et vó éduzojco: 
vócov furtim fieri necesse sit. 

384 B Quum verba votvo uévror £uovys Óoxei Fri signiflcent , Attamen 
illud adhuc teneo justititiam etc", aut voc. 7) óuxoioe ovg indu- 
cendum est, si vulgata ogeieiv et BAdmrav servatur, quia voüro, 
non 4 óixoi000vg subjectum verbi doxes? est, aut legendum est 
cum Veno II ógcsei (et BAdmre), quamquam et sic egregie voce 
$ 9ixeioc)vg carere possumus. Mihi prior ratio, qua Polemarchi 

C oratio magis concisa fit, placet. || Quamquam mediocres tantum 
codices qílovg óà Aéy&c [svo] smwóregov praebent, iis tamen 
obtemperandum censeo ne alterum «slve quod mox sequitur, 
absonum sit. Saepissime verbum Aéysw (ut g&ver, ap. Latinos 
,dicere") cum accusativo sine sve: construitur, vid. ex. gr. 

E 882 D, 888 A. || Par. A praebet e$voig síc(v (pro eiof), sic 
Bait. Wohlr. Campb. recte; quum enim ex inscriptionibus (vid. 
Massen ,Lpz. Studiéón" et Meisterhans) Atticos v ephelcusticon 
ante consonantes!) promiscue ponere solitos esse appareat, 
consentaneum est in fine quidem sententiae illam litteram 
ubique reponere. Ante consonantem in Clarkiano illud v saepius 
occurrit quam in Paris. A, praecipue in voce éoezív (hic illic 
£c9' librarii temere in éc:iv mutavere) — Mox corrigendum 
arbitror ro$vovríov 3) «Cog *vóv Zi. — Id, quod nonnulli 
codices zóv qgílov xol «C:0vl» dy990v O£c9o. praebent, mihi 
probandum videtur, quia articulus in iis, quae inter se contraria 
(dico contraria, non diversa) sunt, apud Platonem iterari solet, 
8i per wal inter se copulantur. Licet enim dicere zeoi và Gorióv 
v&€ Xol msoivróv aUbi vÓ megirrÓv xol vÓ Qrt0v, và Ólxoin xal và 
GÀU;xo aut moi r0 Óíxoióv vs xol Oiov (exempla ex Gorgia), 
voic qíAoic v& xol éy9goig (Rep. 882 D), ro? sivoí ve xal wi) slvoi 
(Rep. eodem modo quo de rebus, quae inter se contrariae non 
sunt, bifariam licet dicere émi vó féArióv vs xol xcAAiov (licet hic 
re omittere) — 4| émi ró ysígov xal v0 eioyvov (Rep. 381 B). Est 
et tertia in talibus coniungendis ratio, vide ex. gr. (in Gorg.) 
c:tQb vÓ &grióv v& xal vÓ meQuvrÓóv vel (Gorg. 498 C) of &ya9oÍ tc 
x«l oí xoxol (iuxta of d&yaO0l xal of xexoí ibid. et (de rebus 


!) In Phaedonis fragm. identidem v» ante conson. repertum est. 
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inter se non contrariis) ró Óeiuóvióv ve xoi ró Otiov (Rep. vel 
Óó &ÓixÀv rt xal Óó &Óixóg (Gorg.) Postrema ratione saepe Hero- 
dotus usus est, cf. ex. gr. III 16 ult., 109. II 115, 184, vel 
in nominibus numeralibus afferendis v. c. elg v& xol smsvrwüxovra 
Quarta denique substantivorum copulandorum ratio ea est, 
qua coni. re statim post articulum ponitur; conferantur ap, 
Plat. haec (alia ex aliis dialogis desumpta) exempla: «*ó sce 
&oriOv xol TÓ sgivrÓv, vo*g ve ueífovg xol vovg &dAárrovg, vg tt 
&veyxalac inOvuloc xal vàg wfí, vó vc Üv xai rÓ ut: Ov, alia. Non 
raro in talibus alter articulus in codd. omissus est, quod casui 
vel incuriae librariorum, haud scriptoris in scribendo negli- 
gentiae tribuendum esse non modo creberrima exempla, ubi 
articulus servatus est, demonstrant, sed praesertim ipsa huius 
copulationis vis, quae omnino par est copulandi per xal-xaei 
rationi. Non solum igitur articulus (cf. Rep. 488 D) semper 
iterandus est, sed etiam adverbia !) et praepositiones (cf. Rep. 
499 CD). Fere ubique nullo negotio articulus vel praepositio 
revocari potest, quod ubi fleri nequit aut ve in ye mutandum 
(v. c. Hipp. Mai. 285 C, ubi praecedens &Ai& paene clamat Pla- 
tonem scripsisse d&AA&....sweoí ye vyoeuuárov xol xri i. e. at 
saltem etc. aut ve post substantivum reponendum ?. Nunc 
redeamus ad nostra verba róv gílov xoi éy9oóv, quae mihi non 
minus corrupta videntur quam verba (Gorg. 499 A) róv &ya90v 
x«l xaxóv, (Rep. 400 D 5) «ó sücouoctov xol &véguocrov, (ibid.) 
zo roU Óvvaro) xol wf, (Gorg.) msgl voO dOiweiv xai cdixeiGOo, 
(ibid. 517 E) 0, zx: zó qo596tróv xol xovqoóv, (Rep. 878 A) và...vo0 
Koóvov £&gya xai m&0-« nó voU víéoc, alia. In his et similibus 
locis librarii modo negligentia vel articulum vel coniunctio- 
nem ce (quam sexcenties male inserunt) omiserunt, modo lit- 
terarum similitudine decepti (sicut in Gorg. 517 E xci TOIIO- 


l) Cf. Herodot. II 146 oie ve àoyióusvor xol alel xz. 

7?) Huius mendi origo in aperto est: si correctores voculam ce, & librariis in 
formula «e xal sexcenties omissam, negligentius inter versus addiderant, non- 
nunquam accidebat ut is, cui novum apographum conficere impositum esset, 
in dubio versaretur quorsum coniunctio pertineret utrum ad substantivum an 
ad copulam xal. 

3) Cf. in Rep. :ó «fj; eboyguoo)»gc vs xal àkoynguocUvygc tG eügU9uco te xal à- 
QUJuo e; 400 D àA& un» tró elguSuóv ys xai 10 &oQuSuo». 
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vqoov et in Rep. 878 A xci T.41149«). — In $ ult. Bremius, Ast, 
Herwerd. (Mn- 1891) corrigendum esse róv óoxoüvrd vs, 7] Ó. Og, 
xal [r0v] ovra optime intellexerunt, cum de uno atque eodem 
homine sermo Sit. 

385 A Faesius, Ast (dub., Madvig, Bait. voculam 1| post rà &ixelo 

- delerunt, male: si 7| abest oc ferri non potest, sed óg in 6 
sive in àó mutandum, quia óc semper comparando inservit. 
Num Faesii sententia Graece sic efferri potest: zgocríóqu rà 
uxo óc r0 moürov &Aeyov )? Immo tum scribendum erat 
mgootíónui. và 0. 0 c. m. &. üui moGr(Ó. v. Ó. 4| óg x:À. Recte 
igitur Stallb. Schneid. Herm. Wohlr. Campb. 7 óc servarunt. 
Supersedeo Richardsum «zÀífov 1) og scribentem refutare. 
Fortasse hic «(n 9269civa. et 3839 B «7 noocrí9nc legen- 

D dum. || Quamquam Porphyrius (,De Abstinentia") verba o 
y&g S9souovqgrog x:À. laudans voc. &gyov omisit, dubito an revera 
spurium sit, quum saepius ap. Platonem occurrat (cf. 851 D). 
Tenendum praeterea est Porphyríum ea verba memoriter ci- 
tasse. In codice Malatestiano alterum éoyov, quod post BAemrev 
legitur, abest, in multis codd. ante cmrev scriptum est, 
itaque adducor ut alterum hoc £oyov deleam. — Paulo post 
(in fine) verba ro? &óíxov delenda sunt: neque in praegressis 
1ó évevilov nominatim indicatum est neque hic emphasis neces- 

E saria, quum iusti indolem, non iniusti indagent. || Ad verba 
vTÀüv GopOv vt xoi uoxogíov recordare quae ad 881 E (cogóg 
y&gp xol Os5iog &vájo) annotavimus et ipsius Socratis testimonii 
in Apol. 22 B C. Ambigue Plato illos sapientes laudat. — 
Pro Éyey o)v Ast et Bekk. recte iy yo?v scripserunt. 

886 A . Verba zó gcvai ÓÍxowv...BÀcxrew non sunt Platonis, sed 
scholiastae. Cum enim :ó ó5Quc significet ,illud dictum", sequi 
non potest vró gévei, sicut si cum Schneidero zó «vei pro 
subiecto habuerimüs, necessario verba r0 óiju« abundabunt. 
Sententiam roig uiv iy0ooíg BAáfqv ógsíAsoS9o, xvÀ (88b E) modo 
per eov:ó designaverat, nunc rà (i. e. voíro r0) ófjue vocat. 
Locus e Legg. 888 B, quem Schneid. in ,Additamentis ad 
Civitatem Platonis 1854" citavit, c&e meae minime adversatur, 


l) Ea verba significant: zgoozí9nu« oDrog dg xr. 
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quia illic (in Rep. *:ó óue iam auditoribus notum erat, hic 
(in Legg. illud cjxoóv ó5u« adhuc a Megillo ignorabatur. 
Verba o)$0à vró Ó(xa:wv, quae paulo post sequuntur, insiticia 
sunt: prius o$0? ad rotbro pertinet, non ad 4| ó:ixoei00óv«, inep- 
tum igitur est o$0à :0 Ó/xo:ov addere, quia tum 4 Óixotoc vq 
dicitur non idem esse ac :ó óíxoaiov. Insertum est ró Óíxoiov 
ab aliquo (ut e$ró haberet quo referretur) nescio pronomen 
«):ó indicare rjv Óuxoio0)vqv posse. Iam in 881 OC 5j óixotocóvq 
per eozó designata erat. Saepius, ut mox ad 848 C videbimus, 
librarii in Politia ad 47 óixe:. adscripserunt ró Oíxeiov et ad 1j 
&Óixía verba và &ówov vel vice versa. || Cobeti cem óg óà 83) 
imeavocusQ9e frustra !) Heller (Cur. crit. p. 21 sq.) et Campb. 
refutare conati sunt, quia non aoristus verbi óiemeveoOor hic 
aptus est, sed imperfectum ó:exovóusOo: is, de quo Óuemovooro 
dicitur, non amplius quiescit, sed disputationem iam integrat. 
Neque hanc neque alteram Cobeti c&m óiacmoecóutvog (pro 0:«o- 
z:«66604£voc) editores receperunt, male, cf. ex. gr. Arist. Av. 867 
"( udAÀev, à mévrov xdxiGra Omolov dmolícor .... &vÓgs xol dia- 
6z&«Go:. Ubicunque óiegméfauv de feris adhibitum (ut Politic. 
274 B), signiflcat auferre dilaniatum, itaque miror Campbel. 
lium contulisse Iliad. 16, 855 ale óiaomáfovoi, cum poeta 


dicat lupos (cf. Legg. 906 D of ó& — 86. À$xo, — .... v& xoiuvia 
Oiagmébsuv) in oves, simulatque incustoditas viderint (/00vre;), 
impetu facto suam quemque praedam auferre. — Nondum . 


omnia sana duco, quia voc. 5xev de bellua quae se ad impe- 
tum faciendum colligit, dici non potest: requiritur magis 
idonea vox, nempe rev (i. e. T6ev), quod in scriptura unciali 
(HICCEN) facillime confundi potest cum HKEN. Vix melius 
Thrasymachi Socratem refutandi impatientia illustrari poterit 
quam illo e Nubibus loco, ubi ó &óuwog Aóyoc, postquam ó 
üxo:og À. loquendi finem fecit, sic erumpit: xoi uiv máÀo: y 
inviyóuqv và GnAdyyva x&miUuovv Gnavra voUv Piveviloig yvdpoi: 
óvvrogóte:. || Malim delere moóc &AAAovc ut significetur xoi ví 
sümOuxüg OnoxovaxiivscOt x:À. — Ad verba éyvexdogc voüro 0r, QGov 


l) Fortasse et modo praegressum ótaxobco: librarium in errorem induxit. In 
397 A Par. A! prave óuiéyousv pro ó5 éyouev, in 852 B ult. Jixalouc pro 0i, 
xai oc exhibet. 
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xrÀ conferatur Theaet. 150 C xoei Gmso djóq xoÀAloí uoi Ovtió.Gev 
dc ToU; puàív Àlovg égorÀ, cb)róg Ób ov0£v Gmoxoívoua,. xvÀ. Op- 
time nonnulli codd. exhibent rí gc sivo. omissis rà Oíxowv. 
Concitata Thrasymachi oratio languidas iterationes non pati- 
E tur. || Venetus I/ praebet & ydg «Cr ébeuegrdvousv, recepit 
Stallb. (1858) nec Campbo displicet, recte ni fallor, cum haec 
omnia Socrates cum leni risu dicat; vide consimilem locum 
in Gorg. 488 A. Post compendium vocis yég facillime c exci- 
dere potuit. — Mox legendum est éyó ce xai ó0[, cf. v. c. in 
Euthyd. 975 A éuoí ve wai vovroi:Gl et iyd vs x«l oiüs, et vovrovi 
rv veavíoxov ei và us&goxío rovro, quae exempla satis osten- 
dunt tum litteram : addi solere, quum is qui loquitur unum 
pluresve ex auditoribus designare velit; si eundem eosdemve 
iterum designet, iota omitti. — Codicum principes Par. A 
et Ven. II tantum oiov ze ov (i. e. oiov ye cv ut Bkk. corr.) 
exhibent, et sic Bkk. Schn. Herm. Bait. Wohlr. Campb. edi- 
derunt, quod tamen ferri nequit, nisi praegressa 5] yao... 
olov mutantur in 4| yàg...oit. (7 yàp Saepe cum irrisione ro 
gantis est) sicut in Phaedon. 68 B verba o/s69oí ys yo1) (SC. 
&cusvov iévoi) interrogatio (..... o)x üGutvog slo:v c100t;) prae- 
cedit. Quam si correctionem respuas c. paucis codd. (uw? otov 
6v, Sic Schmelz. ut Stallb. fecit uw: inserendum est. In edit. 
Goth. II Stallb. ys omisit, male, quia ye negationem gravio- 
rem reddit. O. Apelt (Fleck. Jbb. 1891 bd. 148) suspicatus 
est io), io), & gie, quae exclamatio non modo quantum ad 
sensum attinet inepta est, sed in initio sententiae, non in fine 
collocari solet, cf. Rep. 482 D, Gorg. 499 B, alia. — Verbum 
éc:l post eixóg omittendum est neque aliter puto Wohlr. censuit. 
387 A . Herwerd. (Mn. 1891) annotat ,revocetur antiquum &vexéyace 
'(i. e. q& q& Aéyav)". In Arist. Eccl. 849 xeyáfov exstat, metri 
causa sec. nonnullos, et Nubb. 1073 xeyecuóg in Cod. Ravenn. 
Secundum grammaticos xey«f£sev Dorica forma erat. — In cod. 
Veneto t ad à 'Hoáxiag hoc scholion adscriptum est: émípSeyuo 
O€evuecrixóv, sicut ad Menon. 91c legitur. Idem Photius habet, 
cum vero adiungat ró óà "HoexÀsg xAqrxd mróoig (cmt 10 Ó 
Zdporso roO d Zfhüwmvso Óvxgéoci, puto eum in fontibus ex quibus 
hauserit, aliud quid invenisse, nempe "HoexAec: éníp9eyuo 9ovuac- 
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r.XÓv. zó 0B 'HodxAsg x:À; vocativi enim vocis 'HooxAfj; legitima 
forma est 'Hoáxiasgc. Oum autem ét Platonis scholiastes ét 
Photius idem scholion habeant et praeterea constet utrumque 
ex iisdem fontibus hausisse (scholiasten sec. Naberum ex 
Boetho, qui 4é&eov Iliarovixóv  ovvayoydv Scripsit, sec. M. 
Schmidt et Mettauer ex Diogeniani lexicis aut ex Hesychio, 
Photium vero ex Timaeo, Boetho, Pausania, aliis sec. Cobetum 
in Mn. 1860 et 1861), verisimile est ipsum Platonem formam ó 
"Hoexieg adhibuisse nostroque loco (887 A) à "HooxAsg rescri- 
bendum esse. — Id quod nonnulli codd. praebent, «vc 'xsívq 
recte Herm. Bait. Wohlr. Campb. receperunt, nam aphaeresis 
quotidiani sermonis, quem Plato reddere solet, propria est. 
Praeter éxsivog et verbum i9?9éAav aphaeresin ap. Platonem 
patiuntur, ut ad 391 A videbimus. — Pro zovro:g lege rovroioi, 
vide dicta ad 386 E et cf. Gorg. 458 E. — Cobet ci. u&Aiov 
[70:160.;] 5, idem dub. Herwerd. (Mn. 1883); etsi nemo rece- 
pit, Cobeto, qui linguae Graecae locutiones et elegantias plane 
noverat, obtemperandum esse arbitror. Cf. similem ellipsin in 
locutionibus :zí óà' àAào 1| et o$0iv àAlo 4j (Menon. 80 A, Euthyd. 
271 E, Rep. 420 A). — Richards (Class. Rev. 1893) cum non- 
nullis codd. £poro. pro égo:& requirit, at saepius oratio indirecta 
in directam transit. Fieri autem potuit ut librarius, si cod. 
Par A non ex unciali exemplari fluxit, pro igorox (i. e. égovo) 
£gore, Sibi cernere visus sit. Mox Bait. et Campb. scribunt 
ónóca ioc (pro écw), sine causa. || Optime Herwerd. (Mn. 1891) 
cum nonnullis codd. legendum censet [:9] otro zvv8evouévo. — 
Recte in 8 ult. Stephan. et Ast. (1814) w post rovrov cum 
aliquot codd. omiserunt. Exquisitior constructio est rovrov sine 
4 Quod pronomen e primis litteris vocis rvyy&ve, natum esse 
videtur. || Ad ziev Venetus t hoc scholion habet: &ye ó5r ovyxa- 
riOtGug uiv vüv cigguívov, Gvvoag:] Óà mgóc và uéAAovra. Hic vero 
mirantis exclamatio est. || Herwerd. (Mn. 1888) ci. zerec 
[vol Óixoi0G)vqc] feArío [rovrov], sed post satis longam digres- 
sionem verba sgl óuwxoeiocóvagc non habent quo me offendant, 
quibus servatis et rovrov servandum. Eiusmodi abundantis 
rovrov vide aliud exemplum 868 C Movcaíog 0$ vovvov veovixoórtga 
t&ya94 xrà. Male Richards (Class. Rev. 1898) dub. ci. mca 
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«Covtcav?» vevrog xrÀ. Sic eadem quae alteri viro d. librariorum 
culpa acerevisse, alteri mutilata videntur! — In sequentibus 
voc. z&oycv insiticium est, cf. ex. gr. 382 B ümsQ x«i TEQOGT|EL 
SC. ópe/AeG9o:. — Optime M. Hertz (Fleck. Jbb. 1872 bd. 105) 
probante Herwerdeno (Mn. 1888) correxit (mgóg vG) maOtiv pro 
uo9siv. Lepidum Socratis dictum xoi éyo 6&5 moOtiv cum irri- 
sione sophistes iterat: ,accipies, o bone, illud xe9oc, modo 
pecuniam solvas." Sequentia sic scribe: ot)xovv; émuódv uo. 
yévqvat; simov., vide ad 881 D. Et ceteri Reipublicae loci, ubi 
ovxo)v vulgo scribitur, eodem modo corrigendi sunt, quod semel 
monuisse sufficiat ne opusculum meum nimis accrescat. — 
Ast cum paucis codd. &AA' £vexd y' &oyvoíov legit, recte (non 
improb. Stall. 1858), cum Glauco dicere velit ,si non aliter 
vis, saltem pecuniae gratia loquere;" cf. e Sophoclis Oed. 
Col. 1276 smgdoor GÀ  ópusig ys suvijóm, maroc x:À. Si ys non 
inseritur, &4À' cum imperativo Àéye coniungendum est, ut sig. 

E nificet &A1' &ys. || Sine causa Bkk. et Schanz (Festgr. d. Phil. 
Ges. z. Würzburg 1868) sic legit: à féiuocré vi; etc. — Bremius, 
Cobet (Mn. 1862 p. 181 sq), Bait., Madvig s/*» post evvó dele- 
runt (nom Ast Schneid. Herm. Wohlr. Campb.), recte ni fallor, 
quia anacolutha in sententiis primariis tantum usurpantur. 
Illud s (v x14) librarium in errorem duxisse videtur; cf. ap. 
Demosth. 899. 10 d&moogmüiv avv. Si sig servandum, & ante 
ey vel &magmuévov inseri oportet, ut Stephano videbatur, at 
tum oratio valde languida fit. : 

388 À  Legé gi, non g:5/c. — De formula au; GAAec moít. et ui) g9o- 
w(ons cf. Schanzii Novas Comment. Platonicas (1871). Recte 
Steph. Herm. Bait. Campb. sixóvrog óé uov (pro ó' iuo?) scrip: 
serunt cum nonnullis codd. — Baiter qilowxeiv Scripsit, quam 
Scripturam veram esse evincunt ipsius Platonis verba p. 581 
A B, 582 E, 586 C et Arist. Rhet. I 10, 18368 b. 21; I 11, 
1870 b. 88 etc. Ipse Herm. in Politiae fine qiiówxog ubique 
restituit non dissentiente Cobeto. Saepissime praeterea codd. 
veram Scripturam servarunt (sicut nostro loco Ambros. íi) et 
ad Alcib I p. 122 C scholiastes adscripsit oqueíocot gilovixtov 
Ó.& ToU i, vv quÀiíav t5c víxgc. Plura congessit Heller (Cur. 
Crit. p. 8 sq.) et ipse formas per i (guAóvixog, gikovixla, qilovikstv) 
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B Platoni reddendas esse arbitratus. || Pro qeóós. nonnulli codd. 
( vc59y, quod iam Steph. in seóse corrigendum esse intellexit. || 
Deleverim voc. gij; post ró y& voióvÓs, quia post statim praece: 
dens A£yeg 13s plane supervacaneum est. Ellipsis figura ser- 

D monem alacriorem reddit. || Corrigendum puto £vugégov «9 7 
Cue x«& xvÀ. Mox lege Attice xexovoyrosec. Verbum »sexovoytiv 
Plato in deliciis habet. Post pauca corrige &xáorm «vj mós. 
Haplographia artic. excidit. 

9399 À De formis re?róv et ze)ró Schanz. in Novis Comm. Platon. 
1871 videatur, qui ubique re$róv restituendum esse censet. 
Mihi vevróv, -coi0)rov, roco)rov ills tantum locis toleranda 
videntur, ubi vocalis littera sequitur. — Sine causa Herwerd. 
(Mn. 1883) voc. re?róv post roig xóÀso. delevit: nam etsi hic 
et infra (mevreyoU slve. vo):0) abundat, demonstrationis tamen 
vim auget sic post àv d&méseig vat; mxóÀso: (idem ac mavreyov) 
collocatum. — Legendum puto. xe9soróoqgc, vide dicta ad 407 

B B. || Cobetus ci. £vugéoov «£v y£ v. male, quia hic £v y£ x 
sententiae non aptum est; significat enim :à Ó/xeiov óuoloyó 
&vugégov fv yé vw clvov ,nihil aliud esse iustitiam nisi com- 
modum quoddam, quale vero sit nondum liquere", cum apertum 
sit Socratem dixisse ,iustitiam praeter alia et commodi aliquid 

C esse". || Cum oéro in verbis ro)vó Zo: ró Oíxoiov indicet «và 
moitiv & víOsvvoi, delendus est articulus ante ó/xeiwv coll. 3890 B 
oU xol meOto9oL..... OÍxo.ov, 889 D Gà 0' àv... Oíxoiov. elvot 
"oitiv, 3389 E, 840 A. Thrasymachus enim in proximis (338 
0—389 A) non zó :& xslevóutva mouíiv esse rà Oíxoiov conten- 
derat, sed ró ro) xgtívrovog Evugígov. 

D Malo legere Zuows óoxeiv pro óoxà (sc. Aéyuv) — Ver 
borum oiov *oívvv..... c900írafoav sententia haec est: ,Scito 
igitur te confitendo magistratus nonnunquam ó:euegróvt,v rot 
avroig DsÀví(ovov simul confessum esse etiam id, quod modo 
(D in. ví ov Aífydc;) tibi permirum videretur, nempe r& &£9u- 

.. E gooe voig Ggyovci soisiv Ólxoiov tiva." || Recte editt. (praeter 

| Stallb. 1850) post co: comma tantum posuerunt. Post sooof- 
tebov praestat plene interpungi, ut Ast fecit. Verba Q éxetvo: 
zoodézotev mihi spuria videntur, non modo quia infra (340 A), 
ubi eadem ad verbum iterantur, omissa sunt, sed praeser- 
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tim quia, si servantur, post statim praegressa (& Ó' «ev soc- 
virr00iv oÍ Gg. Ólxotov slvot.... morsiv) bis idem dicitur argumen- 
tatioque omni vi destituitur, nisi ze):& acerbe ad illud xexe 
refertur. In sequentibus clar. I. I. Hartman (Mn. 1892) ver- 
bum so&ív ante vojvavt(ov delendum esse rectissime censuit. 
Verbis enim ge róre xvÀ. Socrates argumentationem, quam 
Thras. supra exclamando zí Aéyeg 60; interruperat, ad finem 
perducit demonstrans róre (i. e. si magistratus xex& eoroig 
zoogrér:00:) TÓ ToU xosívrovog dcbóugogov eSSe Oíxeiov, itaque 
toUvavriov effici vojro, 0 co (Thr) Aéye&c (nempe só vo? xgsíi- 
rovoc buugépgov .eSSe Óíxe:ov). Praeterea e Polemarchi infra So- 
cratis demonstrationem iterantis verbis (840 B) ix óà rovrov 
xvÀ lucide patet iam ipsum Socratem demonstrasse etiam ró 
&Evugoogov iustum esse posse. Etiam infra 841 A ab eodem 
interpolatore zxo:v in verbis óíxoiov Ayo 10 voU xoeírrovoc 
ToLtiv bvug. profectum esse non modo incommoda vocabuli 
sedes arguit, sed etiam ipsa illa ozso é& &oyfo &Aeyov: conten- 
derat enim Thrasym. initio (388 O) ró vo xosírrovog &vugépov 
esse. Oíxe:ov (vide dicta ad 889 C). — Vam [, £vufaíve, proba- 
runt Ast Madv. Wohlr. male, cum d&veyxeiov pro &voyxeLoc 
dici nequeat. Pronomen aró (ante o$r96i1!) molestum hic 
esse satis inter viros dd. constat, I. I. Hartmanno autem 
(l. 1) vocem delendam  putanti non  assentiot nam quis 
hercle id in textum intulisset, cum &vupeivav saepissime (cf. 
389 A, 875 D in.) impersonaliter adhibeatur. Equidem c. Astio 
puto vocem «evró à sua sede librariorum culpa semotam et 
reponendam esse ante ro)vevríov (ut 884 E scriptum exstat) ; 
postquam enim litterarum ductuum similitudine inter «clvAI 
et T'Obvavtiov (verbum o:etv insiticium esse iam supra demon- 
Sstravi) interciderat, a correctore alieno loco repositum est. — 
Naber (Comment. Plat. I 1862) ci. à cogórert [OoocUueyt], 
quod minus placet ?, quia vocativus sine nomine acerbitatis, 
cum nomine ironiae plenus est. Vocativi adiectivorum gradu 


1) Camp. oózwoí vertit ,in this case" !! 
7?) Et in Gorg. 489 0 à ocogdórars Koilxie;. Callicles àóuía; laudator erat 
sicut Thrasymachus. 
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superlativo modo cum nomine, modo sine nomine usurpantur: 
si nomen omissum, tum &vdoóv mente suppleri oportet, ita ut 
à gGogororce Bigniflcet ,0 omnium doctissime! ; quum autem 
Socrates id cum risu dicat, verba & cogdrare fere idem valent 
atque à &vóqre; at non solet Socrates sicut Thrasymachus, 
Polus, alii, adversarios suos conviciis consectari neque hic 
igitur id fecisse putandus est; — sin vero nomen additum 
est, superlativus tantum auget vim gradus positivi, ita ut 
Ó Ggopórert Opgecóueys vertendum sit Latine ,o valde docte 
Thr.]*, quod si ironice (cf. 887 A) dictum est, valet ,o tu, 
qui minus sapis quam volgo videris" nec tam acerbum est 
quam illud à cogórare. 

M0 À — Verba mx) rüv dgyóvroev spuria sunt. Primum opus erat 
X167» $x0 vOv doyóvrov, deinde alieno loco inserta sunt et 
plane frigent. Mox multo rectius quam Stallb. (1850) reliqui 
editt. interpunxerunt, post alterum £9:ro punctum finale 

€ ponentes. || Optime (probante Wohlr.) H. Bonitz (Zeits. f. ósterr. 
gymn. 1865) mancam esse orationem in verbis votro 5v 0.... 
iiv re ui] intellexit, at coniciens rà O/xe:ov [,] rÓ vo) xosívrovog 
fvugégov, «10 Évugípgovl» Óoxo)v x:À parum venuste Socratem 
loquentem fecit. Mihi omnia sana videntur fore, si legeris 
D :ó Gínoiov, và [vot xgsívrovoc] Evugégov óoxo)v xz. || Verba 
TÓótt Ürav duagrívy, xor& roUrqv tTyv Guagríev corrupta sunt, 
primum dicendum erat xer evv)v rav Guegríev, deinde bis 
idem dicitur. Praepositio xerà insiticia est et illata fuit ab 
aliquo, qui non intellexerat Graece dici posse Orav &uegvivm 
taormv T)v Gguegríav. Mox Bekker recte Aéyouev «uiv requi- 
E rebat. || Stallb. (1858) et Heller (Cur. crit. p. 8) Vem [ 
émnosonce probarunt (non ceteri editt.), recte ni fallor: aoristus 
causam, praesens conditionem (róre, Ore émils(mer) indicat. Post 
pauca corrige sis roio0róv «Cw, vid. dicia ad 381 C. — 
Secundum ea, quae Cobetus in Mn. 1860 p. 861— 8 disputavit, 
hic vvvój legendum est. Quae Photius tradidit, ea a doctis 
grammaticis, quales Boethus, Pausanias, alii fuere, mutuatus 
est, qui sua vice Alexandrinorum copiis usi erant. Photii 
igitur opera perantiquae doctrinae reliquiae ad nos pervene. 
runt, quibus non temere fldem abrogare licet. Quum autem 
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Photius testetur se Boethi libros (4fé&eov Illevov. Gvvey. xav 
oroweiov ei Ilegh vÀv sogà Iliérovi &mogovuévov Aéttov) adhi- 
buisse simulque in iis locis, ubi vvvóz, idem atque &gr valeat, 
e Platone locum quendam (Legg. 688 E) citaverit, dubitari non 
potest quin ipse Boethus super vocis vvvóy usu scripserit, 
quod sine dubio non fecisset, si vvvósy a Platonico sermone 
afuisse comperisset. Photius haec habet: vvvó« d&gríog 4) uxoóv 
&umgocO0cv. Nóuoig (6883 Ey 3) wvvów [0Aíyov PumgocOsv (delevit 
Badh.)) rovro; x:À. 'Ev 0à voig Nóuow (629 D) dia AsAvuévov 
eionxev 10 uiv vüv émi roO mogóvrog y9góvov, vó 0h Ó) imi cvv0éo- 
pov, 0g 073 mívvov vüv molíuov yalsmorarog, Dg qpeuev Tutig vOv 
ó5. Similiter Eustathius vvvóx coniunctim !) scribi oportere, si 
&gr., &gvioc significet, docet. De vocis accentu ambigitur; secun- 
dum Eustathium vóvóq (paroxyt.) scribendum ?) est, secundum 
Cobetum, Herwerdenum, alios vvvós (cf. óqAoów, imo). Quum 
nostro in loco vvvó13] scribi oporteat, recte HIseng: (ed. Gorgiae 
18783) V&m" L. &mxoxoívec9e: probavit. 

Utique legendum :ó roi xgsírrovog [moisiv] $vugégov, vid. ad 
389 E dicta. || Stephanus voce uj in verbis uj 4e8àv offensus 
correxerat uiv Àe90v vel us (V. L.) 1o90v (sic et Ast), prave, 
quia w5j ad solum partic. ie?0v pertinet et ea verba idem 
valent atque c&xàó roÜ mzgoogevotc. Quum vero rà AdO9o vu moisiv 
unum rà fíe« vi motwiv (i. e. Bu&feo9o:) opponi soleat (cf. ex. gr. 
365 D oü:e AavO&vav ovre piácoc9o) ac Thrasym. dicere velit 
o) y&g v put xexovoyoíuc oUve la90v obUre Bieciáutvog (sic recte 
Ast explicavit), verum vidisse mihi doctissimus Hirschigius (ed. 
Gorg. 1873) videtur illa verba 35 Ae90v e textu eliminans ; 
lector aliquis in mg. w:5 Àe90v annotaverat ostendere cupiens 
se Platonis verba probe intellexisse. Paulo post corrige sis 
«C107» voi0Urov éyyívqvoa. -— Mox dele verba ve xoi róv xgsíz- 
vova ?), non modo quia aliter sequentia xoeírrovog üvrog prorsus 


!)) In BodleianoH in Euthyph. 12 D »v»óg coniunotim scriptum est. 

7) In cod. Vindob. F m. s. ad 897 A correxit à »ív dy, in mg. annotans ijzo 
A90 Gag ób)vera: Óà &vridisotelAduevov TQ ànAGQ vÜv. 

9) Kosizrova pro xgeízzo vitiosum. Ubique Plato scribit xgeíero (340 €), xgeízzovs, 
xeígovs, ivo, ijerovs, alia. 
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rzrigerent, sed etiam quia in 840 E ult. sophistes róv Ogyovra 
definiens simul zóv xgsí:rro deflnierat; dixerat enim in 888 D 
obxoüv roUro xgeréi, xb Goyov. Post pauca Monac. q :róv «1:07» ?) 
&xoifst Aóyo recte exhibet, ut in $ C legimus. Benedicti cam 
Ov vvvó1) (sic legendum) &eyec probarunt Herm. Hirschig (1878), 
Bait. Wohlr. Campb., recte; in Par. A 0 in rasura scriptum. 
Cf. in $ C 0v &gu (i. e. vvvói) Acyse. || Hirschigius (ed. Gorg. 
1878) verba xei Gvxopevrsiv Gooecvuoxov probante Cobeto (Mn. 
1874 p. 149) sustulit. Iam in 386 B Socrates Thrasymachum 
(de quo Athen. ó:efíAie, dà Ó IlÀévov xci Opoacóuayov, Ouoiov 
sivo, Aéyov và Óvóueu) cum aliquo $930ío composuerat, nunc 
autem eum lepide leonem appellat, ut verba xei ovx. 69eou. 
prorsus frigeant. Hirschigio obtemperandum censeo, etsi jam 
Aristides ea verba legisse videtur. — Mox Herwerd. (Mn. 1888) 
verba xai Aéye tüv trà Üvw iorQgóv Ovte delet, male ni fallor; 
etenim cum vi illud zóv và 0vr ievgóv 0Ovro Socrates iterat 
veritus ne fuci ac fallaciarum plenus Thrasym. callido responso 
elabi conetur, cf. ex. gr. 845 B óAAà moürov uív, & &v sime, 
Fuueve ro)roig.... xel Tu&g wi) &Eeméra (vox Aéye, Sicut in Ov 
&grt fÀeyec, Significat ,in animo habe, cogita de", cf. etiam 
Phil. 64 B ult). || Iure Campbo vox vóv, cuius iam sedes 
insolita est, displicuit, nam medicina non sicut sophistarum 
ars Platone vivente recens inventa erat, quamquam Platonis 
aetate Hippocratis doctrina meritisque quasi renata erat, 
nec vóv per idcirco vertere licet verbis ói& ro)vro praegressis. 
Assentior igitur Campb? 4guiv pro vv corrigenti (/erguxs] 
«4» uiv). 

Verba i69' 6, w sanissima sunt eaque Liebholdium (Fleck. 
Jbb. 1898 ci. oíc9" 01) coniectura vexare non oportuerat; cf. 
ex. gr. 899 A. Mox pro éx' eóroig legendum £v' eiroic, sicut 
paulo post legimus xei ósi éx&ory ré£yvyg, non émi £xdovg véyvg. 
Pro seg reéra Venetus II exhib. síc e)r& ro)re (sic Ast), quae 
lectio mihi probanda videtur utpote significans facultates illas 
(ra):«) pernecessarias esse. Corrige praeterea éxéow «rj 
régyvy, cf. ex. gr. 846 c. Pro éxzogifovonc nonnulli codd. exhibent 


l) Litt. o in articulo correctori debetur. 
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éxzogicovoqc (Sic Steph). Ast autem et Bekker cum duobus 
codd. recte éxmogiovegc Scripserunt. Ceteri editt. praesentis 
participium: servarunt, male; cf. in E cxéyero ve xol roocvá£c.. || 
In sequentibus textus graviter interpolatus est. Verba mi rv 
eric movmoíav vó Evugéoov Gxomsiiv, quae et grammaticae et 
sententiae adversantur, delenda censeo. Cum enim subobscure 
Plato scripsisset 7 odrs «rác oUrs GAlge moocÓsiro, (quae signi- 
ficant 7| oUre ro0 aóváj v0 Evugégov cxomtiv mpocÓsive. ove &Alng 
réyvqc) aliquis ad «brc moocósiro, adscripsit vó £vugégov cxorstv, 
ad &AAlqe mocósite; autem émi rjv «bríüo movgoíov, deinde illae 
animadversiones sine ullo nexu in textum illatae sunt. At 
continuo ipse Plato fusius explicat quae breviter praemissa 
erant: ad é£evvijg enim soocósíro! explicandum pertinent verba 
ov0À mgoGOQxe. véyvm GÀÀo vÓ Evugéfoov fmvtiv wl, ad GÀAme mpoc- 
üeiro, autem verba otre yàg movmoío obvrt Guogríe ot0sulo otOsulo 
zÉyvm mgrówv. Cum enim ipse Socrates diserte dicat nullam 
artem per se imperfectam esse, quo modo igitur ferri potest 
ovs GÀÀme (3j véÉqvg) mgocósito, imi vv aovíjg vovqgíoav? 
Similiter paulo ante (841 D) in verbis &g' oov xol &xdorg...... 
veÀénv tivo. nonnulli librarii annotationes marginales in textum 
intulerant, quas Bekk. et Schneid. prave susceperunt. — In 
Par. A pr. m. e$.. scripsit, corrector «ors. Verba torso 
Qv..... écvív (sic legendum) mihi non sana esse videntur, nisi 
corrigas aut «45» d&xgifjg aut &xoif&c. || Quamquam in $8 D 
(xe9' 0ücov leroóc) et 845 D (xa9' 0cov &oysy) verbum devív omis- 
sum est, nescio an et hic (x«8' 0cov Goyov dovi) éo:i omitten- 
dum sit, quia et 845 c (x«9' 0cov mowv écvv) occurrit. Praestat 
in his minutiis codd. sequi. — Pro xeL zóg éxsivov (sic Bremius, 
Bait. Par. A et Ven. II x. mx. éxsivo exhibentes secuti sunt 
Ast Schneid. Herm. Wohlr. Campb.. Vocem éxeívo ad và &oyouévo 
referri posse (coll. 846 D, 846 D) recte Schneid. Wohlr. Campb. 
contendunt, quamquam propter praegressa »vfgv5urmo cs xoi 
&gyov et vos: vs xol &oyouéfvo dubitari") potest an và &oyou£vo 
x«l à x: neutr. generis sint. Simulatque éxeivo enuntiatum 


l Quod eum probe Astius intellexisset, tamen prave legendum censuit (ut 
per appositionem verba có iàxe(vp Suuq. xvà addita putarentur) xei zQó; ixsivo 
pAénov [xal] zà dxeivo Cuuq. xa. 
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est, non necesse est nos statim de praegresso ró và &oyouévo 
8C. Evugégov cogitare, cf. 846 E (sà àxsívov Evugégov xri). 
948 À Pro sí óe/; (sic Florent. «') ceteri editt, omnes «/ óé (vulg.) 
ediderunt. De vocula óel egerunt Heller (Curis crit.) et Schanz 
(Phil. Anzeiger) Hic putat formam óel in Parisino A nusquam 
non correctoribus deberi, mirum "vero quantum falsus, ut 
Campbelli collatio recens ostendit; ille (sicut DIndorflus) par- 
ticulam óe) in Platonico textu servandam esse recte censet, 
quod illa particula sermonis quotidiani, quem et Aristophanes 
et Plato imitati sint, propria sit et adhibeatur 8i quis indigne- 
(ur (,Quid it& ?") vel miretur (,Quidnam aliud?"). Praeter cí 
ódeí usurpantur haecce: rg Óaí(, vo0 Oni, và Oei màg Óaí. Vul 
gata lectio cr/( óé (et r/[ ó5, «/ dà à5) in argumentando adhibe- 
tur. Quum nostro.in loco Socrates non amplius argumentetur, 
sed indignabundus exclamet oóx dmoxoívscOn. xoijv x:À, recte 
Stallb. mihi videtur particulam óel restituisse. Heller (p. 40) 
hic :/ óé probasse videtur. — In verbis Or. à?] ví uáAicro; elli- 
psis notanda est: plena oratio fuisset Or; ó?) roov époc:üg :[ 
udAwrá dccuv; ,quid est causae cur id roges?" Aliud exem- 
B plum v. c. p. 449 C invenitur. || Quamquam Faesii c*m 2ioxeío8o: 
pro Jievosio8o. Cobetus et Badhamus probarunt, unus tantum 
Wohlrabius eam in textum recepit. Vulgatam servandam 
puto, quia utrumque verbum hic aptum est (óiavosicS8o, & Óia- 
xtiG9e, non differt coll. Legg. 6260 D, Rep. 414 E) nec mihi 
propter sequens óie:s8c(q coniectura necessaria videtur (non 
semper enim eodem verbo in comparationibus opus est; scho- 
liastes óiavosicOo, exhibet). Heller (Cur. crit. p. 2) scribens ,illud 
non arguunt (sc. editt. in huiusmodi comparatione eiusdem 
vocabuli repetitionem omitti posse" Faesii c*m improbasse 
videtur. — Mox lege 4i& vvxrüg xol «0r  TJuégag, vide dicta 
ad 884 E. Post KAI facile 4I excidere potuit. — Herwerdenus 
(Mn. 1888) ci. mógoo si «Qvo9 c &iüdvorz mol ve wzÀ (coll. 
Theaet. 151 C), quia Graece ,ignarum esse" non dici soleat 
móQoo sivo: megí vwvog. Etsi ap. Platonem aliosque scriptores 
TóQpo fere semper cum genitivo aliquo coniungitur, tamen 
nonnunquam (cf. Arist. Pac. 1908) absolute ponitur (sicut móo- 


C 008:), itaque omni fortasse additamento carere possumus. || In 
8 
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vicinia librarii manifesto textum corruperunt, quia non licet 
dicere zmsgí ve ÓOixolov xal &éínov. Primum dele xol Óueioevvquc: 
(quia membrorum aequalitas requirit «Cre?» wel óixeuodóvagc) et 
ve x«l áóix(oc, deinde corrige aut segí ve voÀU Oixalov xal «Crmtoi 
v007» &Óíxov &ut zsol vo) ÓOuxaíov vt x«i áóÍxov. Kodem modo 
in 886 A librarii verba o$óà ró Óíxowv e mg. in textum rece- 
perant. Paulo post iterum dele verba xel vó Óíxewov, quae plane 
otiosa sunt, sicut et infra tantum 4j óà áduxíe scriptum est. 
Primum igitur Plato vocabulis vó óíxeiov et vó Góuxov usus est, 

D deinde vocabulis 7j óxoiocóvg et 7j &óix/o. || Venetus II m. pr. 
exhibet à só596crare [Zoóxoersc] probante Nabero (Comm. Plat. 

E 1862), optime, vide dicta ad 889 E. || J. Richter (Fleck. Jbb. 
1867 bd. 95) ci. ómdoyet xol «xsitoti 79 £i unósuía GÀ xr, male ; 
in altero quoque membro (rà à? àó/(xo) unum $mágye sufficit. 
Post zoepo& vó Óíxoiov recte alii media distinctione usi sunt. — 
Lege vvvój. ! 

344 A. Lectionem Pari Al e$órà (pro e$:o) — quam Schneid. (in 
,Additam. ad Plat. Civit."), Bait. Campb. receperunt — recte 
Heller (Cur. p. 22) cum Herm et Wohlro improbavit. — 
Male editores (Stallb. Astio exceptis) V&m L, j$ «v0 OÍxeiov 
susceperunt, nam articulus tum tantum ferri poterit, si et 
«107» Óixov legerimus (ut Bremius suasit) Stallb. cft 857 A 

C &uewvóv iow ÓOíxowv sclvo, 7] GÓwov. || Ch. F. Sehrwald (Fleck. 
Jbb. 1872 bd. 105) ci. écviv Íxevég ósónAouévn pro &. f. yvyyvouévn, 
quod nec palaeographia nec grammatica commendat. Praeterea 
ofvoc non ,hac ratione s. hoc modo" signiflcat, sed ,has ob 
causas." Bene vulgatam Schneid. explicavit iniustitia quae 
convenienter exsistit s. quae ita in lucem prodit ut debet." 
Heller annotat ,gehórig, im grossen, nicht im kleinen." — Mox 
Herwerd. (Mn. 1888) ci. rà à' &uxov «C107» fevvó wr, quod 
probandum ne membrorum aequalitas !) pereat, quia sine articulo 
sic construendum : và 0à &ówxov fevvd ivcivcloUv vuyyéver i. e. và 

D 6? &duxov foavvó Avcwveici. || Paris. A! &90óov (sic Wohlr.) pro &., 
recte; saepe sic Par. A, vid. Tim. 64. Dele praeterea verba 


l) Praecedit enim zó óíxaio» zuyyáve Óv và roD xg. &uuqégov, non [zó] vob xg. 
&. cf. 867 C. 
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xc wolóv. Fortasse forma G69ovv Platoni non abjudicanda. — 
Mox Naber (Comm. Plat, 1862) ci. à ów«uóvie [Goocópegs], non 
recte puto, quia post vocaticos ó qíAe, wexdois, Oatuóvie, alios, 
nomina propria ferenda sunt, si aut in initio sermonis (sive 
primum incepti sive integrati) aut in fine ponuntur. De adjectivis 
nominibus propriis praemissis vide Schanz. in ,Festgruss d. 
Phil. Gd. z. Würzb. 1868" p. 106 aqq. Vide praeterea dicta ad 
E 864 A. || Clar.*m Groen vw. Prinsterer (Prosop. Platon. post 
&Àlec P|yuv signum interrogandi ponentem recte secuti sunt 
Stallb. (1858). Herm. Bait. Wohlr. (non Campb. nec Schneid). 
Campbellius vulgatam sic interpretatus ,(There is no use in 
my remaining] for I am of a different opinion about the 
matter (i. e. &bout the nature and profitableness of justice)" 
mirificlam vim vocabulo rovrí tribuit. Groenio et O. Apeltus 
(Weimar Gym. Jhrsber. 1880) obtemperandum esse censuit, 
inutilem simul coniecturam promens éyoy &Q pro éyà yàg xvÀ. — 
Pro otro. fere omnes codd. (et omnes editt.) ro: praebent, 
optime, dummodo cum eodem Groenio vocem divise scribas, 
quia in interrogationis disiunctivae altera parte 4$, non 4jro. in 
prosa saltem oratione poni solet. In 400 C £[ro;]] legendum 
(antecedens 4) librarios in errorem duxerat) in 488 A cum 
Herwerdeno iterum co: delendum (J(ro;]] vos9vrov cv xz). Illud 
&yvoo)vrec Salse dictum est, Bicut in 881 E iyó 0? &yvoó. 

M5 A Recte Campb. ad Zero uiv &Gó:xoc; mente supplet vc, nam 
vertendum est, ,prorsus liceat alicui iniusto esse etc." Ridi- 
cule nonnulli &ó:xíe ad iovo mente addunt, quasi iniustitiae non 
Sit proprium iniustam esse. — Pro seí(9s Bait. Madvig. c. 
uno cod. ws/9&g legunt, sine causa, quum aut «ge subiectum 
sit aut ró Ó9vacOce. &Óixsiv (Campb. ,this supposed impunity 

B of iniustice"). || Lege vvvó$ hic et infra in $ D (dus Éyoye 
C vevéd). || Pro smowetvav (Sic Ast Bkk. Schn. Bait. Campb.) 
Par. A vucoívev exhibet (sic Herm. Wohlr. Eusebius) Cobeto 
Mn. 1881 probante. Nonnulli codd. zeyévev (i. e. gloss. vocis 
TuwxÍveiy) praebent. Unum swueíve.y. verum est tam propter se- 
quentia óomsQ Óoivvuóve tw&à xrÀ (cf. Aniani poelae versum 
Boüg 8à miavScíc, Óoxío uiv, xol uscéov vuxzüv TÓvog wijuéonc) 
quam propter verba in 848 B seyóvew xol 9sgonscv. Omnis 
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pastoris, vel mali, proprium est zoiuaivav !'), at vo0 óc &Ay96c 
mowudvog (i. 60. xe9' ücov moiwv dowv) maeivav, nagovtv, 9:9a- 
meUsuv và swgófovo. || Pro (of:w) 93 (sic Eusebius, Ast) fere 
omnes codd. praebent óé, minus recte, quum o4:o valeat ,has 
ob causas," De verbo cuv post xoc9' cov yj omisso vid. 
ad 842 E. || Legendum xoci iv (i. e. x&v) i9worixij &oyi. — Non- 
nulli codd. rov; «(óc éó4q96c Goyovrse, quo non opus, vid. 
quae Schanzius (Hermes XXI, 1886) de &Ag96c et de oc &Aq9c 
disputavit. In Politia octies 444966, duodetricies óc d4g9c 
oecurrit. Sec. Schanzium déà«49íc recentior forma .est quam 
óc GÀq96c, quamquam iam ap. Aristoph. (ex. gr. Equit. 787) 
&ÀAm96gc exstat. Similiter formae và vr et vij &Am9c(e antiqui- 
ores sunt quam óOvrog et cA«9cí(o. In Politia semel et quadra- 
gies rà 0v: et tantum novies üvroc, quinquiesdecies víj &Am8eío 
occurrit (&Ag9e(« non invenitur) — De dativo Ionico ecvoíctw 
videatur C. Ritter (Untersuchungen über Plato. Stutig. 1888), 
qui illas formas in -e. exeuntes in V dialogis (Phaedro, Poli- 
tico, Politia, Tim., Legg.) repertas esse docuit. Politiae loci 
sunt hice: 845 E, 888 D (ojuxooic:), 889 B (9600), 468 D (voror- 
cw ex Hom., 560 E (ueycAow:), 564 C (ozoic), 607 B (xevea- 
yooíe,c. ex poeta aliquo). In ,Legibus" dativus Ionieus frequens 
est. In Politiae locis animadverti ubique (564 C excepto) litte- 
ram ; aut praecedere aut sequi: 845 E oy abvoic,v, 888 D 
éml Guuxooíó. ma)01]uacu, 880 B và vw $O:0/04, D60 E ueydiowi 
rÉAeoi. Qui euphoniae causa Platonem sic scripsisse putant, 
mihi &yvootv:sg dicere videntur. Tres sunt res in textu Pla- 
tonico, quae a viris doctis nondum satis explicatae sunt: 
dativus Ionicus ?) (praesertim in recentioribus dialogis obvius), 
forma Ionica eíc& (in omnibus dialogis; in Phaedonis papyro 
Saepe eícl occurrit), littera 5& in praeposit. $vv- (ubique conspi- 
cua) Quamquam Plato in adolescentia tragoedias scripsisse 
fertur, non illis tamen poeticis studiis usum formarum epic&- 
rum et Ionicarum imputandum censeo, sed potius credo eum 


!) Quamquam nonnunquam (ex. gr. Lysid. 209 A) zowoiv«» idem est ac 
Segartejse», hic vero zowaivsv» proprio sensu accipiendum. 
^) In voce 2443/vge. dativi Ionici forma mansit. 
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nonnulla antiquioris Atticae linguae propria relinquere noluisse. 

Pro é&régev codd. A et IJ évíoe (sic omnes editt. Astio excepto), 
quod non probandum, quia facilius geuév sive pqui quam éoriv 
mente suppletur. Herwerdenus (Mn. 1883) £régev delere mavult, 
quod alioquin Plato «C:07» érégav vel érígmwv «1:8 £rígav 
scripsisset. Egregie vir cl. errat putans Platonem, qui Thra- 
symachum monosyllabis, ut Franco-Galli dicunt, respondentem 
facit, «r0» £&ígav vel &rígev «C18 éfvígav. Scribere potuisse. 
At eidem vocem zégev delenti assentior. || Deterr. codd. 
lectionem ói& rà Évugéoeww (pro à. v. $vigé£gov) recte receperunt 
omnes editt. (Schneidero et Stallb. exceptis). Licet dicere $yujs 
yéyvqvos [0:4 v0] Evugéoov aut ài& rà Evugéoriw, at tertium non 
datur. — Illam 4468o7xijv véjvqyv eandem esse ac v9v uuo9ao- 
vquxiv apparet ex hisce: in B in aequo ponuntur, cf. o0ó£ »' 
ofer vv wuoSorx)v lerouxdjv — viv. levoixiv uiSogvqroniv, in O 
(peuiv óÓ6 yc vb uic890v &gvvuévovg xr) r0 uic90v. Kgvvo9o, non 
differt à rj (,us9wouxj, in D 7 we9eovqux) uio90v moii, 
sicut in A 4 uuc8«or:x1) uc90v mooéyevoi. Apud alios scriptores 
vocabulum non recurrit. Adverbium ,uc9wr.xóg obvium ap. 
Eustathium Odyss. p. 1695, 85. Valde miror Platonem eidem 
rei duo nomina indidisse. || Lege vij j4s9ovw$ [z£yvy]. || Carere 
possumus verbis 7 ro) u:6900 Aj, quae cod. Malatest. m. pr. 
omisit. In Par. A Aim punctis notatum. Delenda censeo. || 
Lege à gíAs [89o09uoyc], quia à q/Ae 8oac. valet ,o care, dilecte 
Thr." qua appellatione Socrates nec zeífov nec oxovódtov uti 
poterat, sed à qgíie parum differt ab dà 'yo94, quo modo iam 
(345 ÀA) eum appellavit. — Pro &vog9o6vre Eusebius (Astio pro- 
bante) émavog90o)0vra exhibet. Cum saepius &vog900v apud Platon. 
obvium sit, nil mutandum censeo; sic juxta évvosiv simplex 
vostv nonnunquam ap. Platonem obvium. Mox corrige sis x«eAóg 
Tiv v£pvqv moáiav (cf. 974 A véyvmv &yáfsa9oi) ; véyvqv noáviaw 
est artem exercere. 

Oollato 848 E hic legendum censeo (év ju46900 uéos)) vé8qxoc 
pro s&e«xeg. Of. Demosth. 626, 6 sic eoeoyeaíog uégoc xara9£c9o:, 
ibid. 668, 260 o) cíóq«u iv &Ówuetrog uos. — Optimis codd. 
o) tvviüx« [zo] praebentibus fere omnes editt. recte obtempe- 
rarunt. — Pro £vvíge Par. A exhibet £vwiic, sic recte Herm. 
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et Wohlrab. In $ C rectius nonnulli editt. media distinctione 

B post verba i896av &gyev usi sunt. || Eos qui ;us900 fvexo 

D &oyovow Aristophanes probroge vocat wc9eoy/óoc. || Legendum 
puto xuwóvvioe, «Ce TóMe....... [5$] yévorvo. Interciderat haplo- 
graphia ej deinde a librario alieno loco insertum est. — Mox 
J. Richter (Fleck. Jbb. 1867 bd. 9b) ci. àn và Üvr, GÀm9uvog 
(— 9 &ÀA-) &gyo» probante Schanzio (Nov. Comm. Plat 1871), 
optime. Id quod e perpaucis codd. Steph. et Astius receperant 
(0x «C00 sd Üvw &À), iure a Bkk? et reliquis editt. improba- 
tum. — Cum clar? Richards (Class, Rev. 1898) corrige ó ys. 

E (19) ógelsio9o, x:À. || Astii transpositionem óregov et movéooc 
[óc] &À«9. pro sorígeg et sórsgov óg probarunt Herm. Bait. 
Schmelz. Wohlrab, optime; ipsum enim Glauconis responsum 
(doxsí uor tóv toU Owcíov Qíov xvà) ut sic legamus suadet. 
Aliquot codd. [ég] eAq9s6:éooe exhibent. Interrogandi signum 
post eígst recte vulgo omissum. Conferri potest e Phaedone 
92 c mórsQgov oigei wrÀ. 

348 A . Legendum censeo zóg y&o oix [foóiouc;], quamquam Hir- 
schigius formas verborum fjovisc9es et uéAÀev servari oportere 
post szóg yàg o? iudicabat. Vide autem ex. gr. Lysid. 207 D 
ult, Lachet, 194 B ult. goóie: obv..... A44X: fovÀouar ng 

B y&g o);|| Herm. ci. morégoo oiv....&oéoxe; recte ni fallor, quia 
ellipsis vocis simà s. Aéye insolita est. Badhamus in Euthydemo 
271 B «C.4é&j ^ (Ómóvegov xol Zgewüg, à Koí:ev; corrigendum 
censuit. In nostro loco fortasse GIIIG ante OllOrégeg exci- 
dit. — Lectio Ven. II [zi] vcAéev &Owx(av (sic Ast 1814) pro- 
banda est, nisi malis post ode«c inserere «rác. In $ ult. 
corrige AvcireAíoregov pro AvaivelAeGvfQov, cf. ex. gr. 854 A, 844 C, 

C etc. In 8 C corrigendum censeo zeoi e)roiv pro megi eOvóv. || 
Verba «sixóg y vulgo cum risu dicta putant, at tum sen- 
tentiarum | nexus plane obscuratur. Itaque aut cum Bene- 
dicto corrige «Cox sixóg y aut cum Hirschigio (Philologus 
IX, 1854) «Cobxovv.^ sixóg y (,negatione enim opus est, cum 
ipse Thr. deinde diserte dicat se so)ovevríov amplecti quam 
quod Socr. dixerat, óuxeiocóvqv appellans déoesrjv ei &óiav ap- 
pellans «exíov"). Utrum Plato dederit difficile certe diiudicatu: 
casu alterutrum excidisse neminem fugiet (in uno cod. pro 
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tixóg y & Im. S. oUxovv scriplum; etiam 485 O et 451 A, 
ubi in optimis codd. negligentia librariorum o$x excidit, multi 
editt. scriptorem ironia usum esse absurde suspicati sunt) — 
Mox meliores codices post émeó? voc. ye omittentes (sic edi- 
iores quoque omnes) deserendos censeo, quia post £Pyoys, 
sixóg y, OfÀov Uv ys, xal mávv yc saepissime ys iteratur. || In 
Par. A verba oo óà oin...... Aéy&v Socrati tributa sunt uno 
Baitero probante, recíe: ceteri enim editt. non intellexerunt 
Thrasymachum illis verbis (có à? xv) à Socrate reprehensum 
quod a proposito aliena respondisset; respondere sophisten 
oportuerat óoxoOew vel mávv ys, sicut infra (dAA& mwévv oUv0 
:íó-u) tandem aliquando fecit (verbis &/ iv &gerüjo xol cogíag 
víOqc Míou x: Socrates iterat id, quod supra rogarat 4j poóviuo: 
xal &yaO9l] oi üdmor). Similiter 849 B (et 858 OC) iterum 
Socrates fatuum hominem increpat: &AX o4 voro, qv à' &yó, 
igorà, AX sí xà. — Pro flalÀívrea Ast Herm. Stallb. (1858) 
Beiévrue scribunt, quod probandum, licet apud poetas hic 
illic voc. c. uno 4 occurrat. Et Dindorf scripturam feldvsov 
probavit. Eadem ratione etiam fleAevrioróuoc scribendum. Mox 
lege vvvéy (i. e. &ov). || Voc. ersgsóvegov ,durius" ,tractatu 
difficilius". Ast, et Schneider verterunt, at rectius Campb. ex- 
posuit: ,now you are on more substantial ground." Dicit enim 
Socrates ,Non amplius ut modo (o? ye veÀéog x:1) & proposito 
aberrasti, sed certum et definitum responsum dedisti." 

Voc. oóxoxo)ossvov mihi spurium esse videtur (émebeA8tiv ost 
inquirere 8. Gxomiíó0€.; và  Àóyp est disputatione. — Mox | 
H. Wolf!) (vixit ab anno 1616 usque ad 1580) ci. megl vijc 
&dixíag, quod admodum friget. Herwerdenus (Mn. 1883) autem 
corrigendum censuit éml vájc óAmO9eíag i. e. vere. At nulla mu- 
tatione opus est, modo coniungas v& zl vijo GÀmOslog Óowoüvra 
i. e. sententiam tuam de vera illarum ratione proferre. || Dele 
prave iterata verba v 4yoiro ÓOí"ewov. Nonnulli codd. óíxeiov 


1) H. Wolfii in Civitatem emendationes edidit A. Gennadius (Philol. 1865). 
Melius de Isocrate et Demosthene meruit ille Wolfius quam de Platone, cuius (?) 
Axiochum emendavit. Gennadius inscius multas V. V. L. L., quas Wolfius in 
exemplari suo annoiaverat, pro coniecturis habuit. 
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omiserunt, unde mendi origo apparet. Librarii post 7| o9 dit- 
tographia 4»oíro inseruerant (7 o0 «C157oivo 7. 'Hyoivo àv wc), 
deinde correctores j| o)x àv 4jyoivo Óíxe:ov commenti sunt. || In- 
terrog. signum post xei ro? &vouolov (in D in.) sustulerunt Herm. 
Stallb. (1858). Bait. Campb., optime. Pro Aéyouev det. codd. Aéyouev 
exhibent; utrumque rectum, melioribus igitur codd. (Aiéyouev) 
obtemperandum. || Hermannum Pari A lectioni ó à? ui] Zouxévoc 
patrocinatum nemo editor secutus est; opus enim est iterari 
uj, quum praecesserit ó óà Óíxeiog oOx Fowev i. e. ó Olxoiog o0 
voi00roc. Madvigii cm ofoísmeo Fowxev pro olomeo à. recte Bait. 
et Campb. repudiarunt collatis his locis: 850 OC ó ye Opoiog 
éxévegoc tim wx:À et Phaedon. 92 B oó yàg 3 &ouovía yé coc 
voioUróv icr à &m&xáfus. Invenustam Schneideri suspicionem 
«Color» olomso Liebholdus (Fleck. Jbb. 1898) repetiit, in sequen- 
tibus iniuria &AAà ví. «Co07^ (8. «C0311077) u&AÀ& ; £p] requirens. — 
Pro éowéve; lege Attice sixívo. et mox corrige éxéársgog odvoiv 
pro eivóv, cf. 848 O vó ufv mov &geviv a)voiv xag xr. || Le- 
gendum év víj émudon «vt xal &vícn, cf. dicta ad 884 E. 
Verba, quae statim sequuntur j| &E&o)v mAfov Pyuv in Monac. 
q punctis notata sunt; delenda putarunt etiam Heller (Fleck. 
Jbb. 1875 bd. 111) et J. Nusser (Blátt. f. bayr. gymn. 1885) 
utpote verborum é£8£Aew mÀcovexveiv interpretamentum, optime. 
Dele verba ve «ci ivavríov ne bis idem dicatur, nam 6 dvavsíog 
tQ Óuoíp c«uaíve, xóv &vóuoiov. || Par.um A 6 à? (pro 3) 8gocvn. 
praebentem secuti sunt Herm. Bait. Wohlr., non Schneid. nec 
Campb., qui recte annotat ,4f5j marks the transition from a 
dramatic to a descriptive passage." — Particulam ó? post 
óuoÀóygos uiv abesse non posse iam H. Wolf intellexerat, 
recte coniciens !): oày óc «C0 » i»ó. Minus feliciter res Stein- 
bruechelo cessit o)y| ó' dg éyo rescribenti. Illud àà in 8 D 
(iei: .0à oiv) recte iam multi ad ópuoióyqoc uiv referri non 
oportere viderant. Herwerdenus (Mn. 1888) exspectasse se 
dicens o)y cc éyó viv Aéyo óaÓí(oc non falli mihi videtur, in 
hac porro transpositione num 6óeóíoc genuinum sit dubitans. | 
Post igvOgióvro satius est punctum finale poni. Impense Socrates 


l) Saepius ap. Platonem di non secunda sede ponitur. 
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delectari solebat impudentium illorum sophistarum confusione 
ac rubore; vid. in Euthyd.;297 A xai ó 41i0vvoódogoc 1jovOolactv. 
Stobaeus hunc locum citans /6yvoórsgov pro /6yvgóv exhibet, 
quod non recipiendum, quia in sequentibus (852 C ult.) Socrates 
iniustitiam imbecillam esse demonstrans vocabulo /ozvoóvtgov 
ei non omnem /oyvv abiudicare videretur, quod non ita est. 
Steinbrüchelio &| «70'7 oov conicienti obtemperandum puto 
omnibus invitis editoribus. || Bait. et Campb. ediderunt 6e 
coí (pro co), £gm«, &ofoxsv, non opus, cf. 8B51D va co: ui 
óiagégogat. 

Corrigendum est «(Naí.7 Néóv 06 y, Éguv wi, sic demum 
9 ante £p«v tolerabile neque amplius ipso illo £gpqv offendimur. 
Secundum Baiterum Parisinus A £g exhibet, Campb. vero 
annotat ,the breathing of si"-so has absorbed the sign for 
v.' — Post verba dueSía 14 &Owíe complures editt. colon recte 
posuerunt; praeterea corrige &ue9íe «rt xol xoxlo T 7) dix(a. || 
Cobeto verba xal xoeraótóovióo9o. inducenti plane assentior, 
quia si servarentur, bis idem Socrates diceret; xeroótóovióo8c. 
interpretamentum est ro) ,Fyev Óoviocouévqv." Frustra igitur 
Heller (Fleck. Jbb. 1875 bd. 111) oblocutus est, nam absurdum 
est xo«vads0oviócO0o, cum émujrgsiv coniungere velle. — Non 
male mox J. Richter (Fleck. Jbb. 1867 bd. 98) ci. 7) xogavíovq 
pro 7 éoíc:ry, cum 'Tbhras. tó Óíxoiov esse vó ro xQcívrovoc 
ivugégov diceret; cf. 844 A «xóv ueydÀa Ovvduevov mÀsovexttiv, 
alia. || Pro £y& Bekk. et Ast ex aliquot deterr. codd. Zovuw 
ediderunt, male, quia post sequens «e/.ó& unice ye cogitari 
potest. Baiter, Stallb. post £ye inseruerunt sj parum venuste; 
J. Richter (Fleck. Jbb. 1867 bd. 95) Baiteri c*m improbans 
ipse 7 pro 7j'coniecit, quod item inelegans inventum. Camp- 
bellius e£ Wohlr. cum Hermanno vulgatam £ye 1j Ów. Serva- 
runt. Ego verba 4 óixeiocóvg cogpío ut interpretamentum delenda 
censeo, quia nisi «Ce/7 et «iov supplentur in textu, gram- 


D maticae adversantur. || Venetus I7 cum Stobaeo xol [iv] &Aev- 


Oéporc xvÀ praebet; at iv ferri posse videtur, quum éyyíyvecdot 
,Oriri" ,nasci" signiflcat (omitti potest sicut in 851 E ó àv 
iyyev.), omitti oporíet, ubi ,accidere" (cf. 941 B, 421 B) signi- 


E ficat. In archetypo xév fuisse verisimile est. || Corrige xowj; 
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[ev &Aijiov), ut in 8 C legitur. In 852 B uev eAisev legimus, 
in 852 C cum nonnullis codd. wev éAkNAev [xoi] legendum 
(in aliquot codd. et uer éAAjiov mwo&far wow inventum, quae 
discrepantiae arguunt xoi insiticium esse) Quare verba xei 
ucQ5covor. delenda sint, ad 352 A dicemus. — Méóv u3» est u&v 
xívÓvvoc u?» molt xz. 

852 À . Verba xei óOi«qpéotoO9e: (interpretamentum vocis ervacidfsrv) 
delenda sunt; etiam 608 D in. post éorecíefs futile interpreta- 
mentum irrepsit, nam verba xal évavríag sbyev.... sso vüw 
e)róv spuria sunt. Post ocrecidfew, vootiv, udyso9e, eiusmodi 
tantum verba ferri possunt, quae et ipsa imaginem aliquam 
contineant !); confer 608 D cxacuife ss xei udyerui circ «ivo, 
556 E vocsí ve xai uyevoi cv! éavvij Solum erectae nostro 
loco sufficit, ut in 556 E (sracidfe c$ró &avsó). Fortasse aliquis 
me emblematum $$94ocvr$v nominabit, at vide ipso Platone duce 
quid scribendum sit, quid non. In 851 D legimus oréssg (xei 
iiyec) *el uíeg ab iniustitia procreari, idem in 851 D ult. uu6siv 
x«i crecictswv. In 861 E pro eroocuífev scripsit é1oícovros, pro 
wucsiv autem éy8gol fsovro: Nullus igitur locus est verbis xei 
MidQ6ovor quae supra e textu eieci. Cum vero in 881 D ult. 
erecicte:v solum posuerit (quia crecikfeuv et Óvegéoceo9o, non 
discrepant), cur in 852 A verbo oreciífev isodynamum óugí- 
occ9o, subiunxisset? Tria verba quae in 9851 D leguntur (uceiv, 
GvaGidÍsiv, GÓvvárovg moértuv, iterantur in 852 A  (&óévarev 
Stodvretv, GroGLd[nv, üyOgóv sivo, i. e. uusiv) — Mox verba 
xol v ÓOixeíp dele, non modo quia post mevri nihil desiderari 
potest, sed quia illud eézó (b àv &diía Piyyfvavo:) factum est 
GÓixov, ita ut ad Éevró cogitandum sit &óíxo vw et in rà 
ivavsío mv: etiam à Oíxe:ov contineatur. In 881 E dAA5Aos; 
ve€ *«l voic Óuxolow; dixerat, nunc (852 A) ne oratio uniformitate 
peccaret pro cà Óixaí(o posuit và évevríe. Sexcenties post s) 
ivevríov (in omnibus cass.) librarii textum interpolarunt, vide 
ad 885 D. In 889 D post xel roóvevríov verba ró uj Evugípov 


!) Nequeo enim probare Sehansii (Specim. orit. 1867) verba ,Graeci saepe 
verbum translatum et proprium coniungunt." — Verba in S ult. xal oóy óuovo- 
oÜvca non spuria sunt, düia Graece bis idem dicere licet, modo id quod iam 
dictum est ita iteretur ui indicetur non es fleri, quae fleri oporteret. 
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servari: possunt, quia illic emphasi opus est. — Pro Zorecav 
lege Attice &ovov. Naber (Comm. Platon. II 1864) in , Legibus" 
tantum imperativi formam in -ocav exeuntem ferendam censet. 

B In 864 A item corrige Zezov. || Legendum censeo zo:cól pro 
voícós. Verba 0r. uiv yág usque ad oloí vs à Aéyoucv suspensa 
Schneider putabat, & uev8ávav (in D) Heller et Campb., qua 
ratione vis particulae »&e prorsus perit. Puto 6: coniunctionem 
causalem esse ,Quoniam enim sapientiores etc iustos esse 
liquet, iniustos vero nihil agere posse, at tum et illud sane 
non vere dicimus etc." Ita oratio minime contorta fit. Liebhold 
(Fleck. Jbb. 1898) ci. Fw pro 6r. Cornarii (et Stephani) cam 
geíveau, pro gaívovre. Badhamus (Phaedri praef.) probavit. 
C Praestat autem nil mutare. || Lege uev éAAAov [xowi], vide 
ad 851 E. Cobeto /js«v pro ífjec«v corrigenti (Mn. 1860) nemo, 

D pro pudor, paruit. || Par. A! &er£uo: (AU corr. óo7 iuol) exh. 
sec. Campb., sed óc àuol sec. Duebnerum. Baiter et Campb. oc 
iuol óoxci ediderunt, sed Stephan. Herm. Wohlr. Gc yé uo: Óoxeí. 
Ego Stallb. sequar coll. Gorg. 470 E 6 ye £yó Ayo. Illud y 

in formula Gg y éuol doxes? ad iuol pertinet (saepius ye traicitur). 
Hermannum (Vol. IV p. IV), qui Stallbaumium hic Zuo£, sed 
329 AÀ Qo legentem vituperat, fugit inter hos duos locos 
E magnum discrimen esse. || Astio requirenti &xo$sce «Civ 
recte nemo paruit, at utique legendum dxoscreg [XAAo] 1) oalv; 
358 A Ex Stobaeo Steph. et Ast. ediderunt và émi rovro igyacOtv, 
quod probandum puto coll. 841 E émi roívo moegsoxevácOm j 
vépvq, 841 D 4 céyvy iml vosto mípvxev. Paulo ante corrigere 
malo éAÀ' o$0' àv &ví y' coll. 8 D o0? àv £ví, 859 B etc. Mox 
corrige 1 uóvov [1] 3?) xvÀ, illud TI aut ex H ortum est aut ex 
*:c, Quod aliquis nesciens &««cvo subiectum esse verbi &reoyáturot 
inseruisset. — Quum illud éxdorov (in 8 A) neutrius sit generis, 

B in B in. vox smoéyuevos delenda est. || Optimos codd. geyuév, 
Fexv Éoyov (pro £ow rw £oyov) exhibentes fere omnes editt. (nec- 
non Stallb. 1858) secuti sunt. Ego cum Stobaeo, Astio £ez t. 
legam, quia statim sequitur dev 4v v. Foyov. Haplographia v. 
excidit. — Par. AÀ ovo; ovo, optime; vid. dicta ad 381 c. — 
Heindorfiüs ci. &egyácowo (sic Bait.) improbante Astio. At 
infra bis singularem Plato adhibuit, quocirca et ésgyágowro 
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legendum. Litterae « lineola transversa super praecedens iota 
nimis producta effecit ut librarius sibí litterae » compendium 
(7) cernere visus sit. In scriptura unciali litt. v saepe invenitur 
C scripta sic 71. || Pro o? yo zo, quae sententiam pessumdant — 
nam verba 4.... &gerj in aere suspensa sunt — lege oU v/ 
zc et totum locum sic scribe: iuc, Jv 0 iyd, odvív 1) &osi) 
oU ví m0 [votro) !) igcvró, GA. si x:À. Postquam rí in y&g abierat, 
librarii inserendo voivo textum fulserunt. Vulgo viri dd. (Camp- 
bellio ?) excepto) post dàgerv cogitant reórgv vóv A£yo (sc. 
vv oixs(av) at eos?) fugit post Thrasymachi verba vvglórgro 
y&o x:i Socratem hoc unum tantum ,oéóeuóg;" respondere 
potuisse. — Mox Steinbrüchelio verba r& Zéoyoefóuevoa delentj 
utique obtemperandum, quia rà óuuevo subjectum est ; praeterea 
D &mxsoyáorvo: (pro igy) legendum. || Pro Zxe/vgc (in aliquot codd. 
ixcívuc ida exaratum) alii codd. ixeívov exhibent. Lectio éxs(vov 
correctorum est, at ixsív«e insiticium esse (quod iam instabilis 
sedes arguit) optime Madvigius intellexit. Thrasymachi respon- 
sum oóóevi GÀÀo Madvigii c?" comprobat. — Fortasse scriptura 
émiuéleaOor pro émuusisio9e, Platoni reddenda est. Dindorfius 
utramque formam scriptoribus Atticis tribui oportere iudica- 
E bat. || Omnes codd. omnesque editt. (Astio excepto) praebent 
o)xoüv &gsvüv yc (pro uiv, sic Stobaeus); at ye sanum esse et 
Stallb? (1858) visum est, recte. Of. 854 A óA1& wmv &Ohóv yr 
x:À, Politic. 287 B oUxovv &mó ys vàv, ibid. 209 A ult. Illud 
uiv facilior lectio est quam »e, sicut et 828 E Stobaeus óxoíe 
pro «xoío exhibet. — Mox voc. wvy5c interpolatori quantocius 
reddendum. Nusquam in D et E (ovveyógqcov) concesserant 
Oixoi1060vqv 6886 &geviv wvyfüjs, concesserant tantummodo 1? elva/ 
ví Éoyov sjvyo 29 slval wva &gevüiv wvyijio, at quaenam (c/c) esset 
illa «yvyije &gsv5j xc ne indagaverant quidem (sicut nec v$v vóv 
Óuud4rov dgsvv nec cv$qv rv drov dcget?v definierant). Nullo 
igitur modo Socrates dicere potest o$xoóv &grtqjv ye dvveyoprjGnusv 


l) Fortasse cobro ferendum est, cf. 477 D ult. émwtüugv móregov..... abt)», 
ubi a?zj» prorsus abundat. | 

?) Campb: ,8ay rather, whatever their virtue is, for I have not come to 
that question yet." 

3) Wohlrab vertit ,was nur immer ihre Fühigkeit is", quod nihil est. 
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wueyüje sivoi OixeioGOvqv xr. In proximis vero (cpp. XX, XXI) 
ó.muoAoyísavro (cf. 850 D) rjv óuet0)vqv dgsriv tivon, vijv ói 
&Oixíav xaxíav (cf. et 848 c), qua conventione nunc utitur ad 
demonstrandum justos usvov fiüv (cf. 852 D) quam iniustos. 
Si igitur in verbis (E) &véyxg &oe xexij wvyij xoxc Goyswv xol 
iniucleio9or (i. 6. fjv) »rÀ pro xexij substitueris &ó/»n, obtinebitur 
conclusio 4$ uiv oe Ouxoío apvyi] &0 udotvon, xox&g à Óó üOixog. 
Legendum igitur censeo sic: Oxoóv d&gsrüv ys Gvveyog"ücoutv 
elvat ÓtxotódUvquv. xzÀ. 

354 A . Nabero (Comm. Plat. I 1862) corrigenti à uoxdgie [89ecspoxys] 
non assentior, quia post vocativos d uoexdgi, à Oovudoi, Ó 
óc1uóvie nomina propria ferri posse iudico. Ex Aristophane 
(quem is qui Platonem legit, recordetur necesse est) nonnulla 
exempla promam: in Acharn. d vo.cuexágr Ebgrmión; in Equit. 
147 à uoexáguie dàÀavromOÀo; in Av. 1688 à Oowuóvé &vOgónov 
Ilócs.óov. Raro quidem eiusmodi vocativis nomina (eaque per 
appositionem, ut ita dicam, aliquando) adduntur, at exempla 
tamen occurrunt. Similiter ap. Aristophanem fere semper ó 
xoexóüciuov, ( stovmoà obvia sunt nullo nomine addito, at in 
Vesparum init. à xexódoewuov Awve(e, in Ranis à zovQog Eo. 
Etiam vocativis ó sórwe, ó mórvie( nonnunquam nomina ad- : 
duntur. Nihil refert sitne ironice dictum necne; an putas illa 
& rQuguoxdor — Etguuíón, à ylvwórav Exginióg in Acharnensibus 
serio dicta esse? Non infitias ibo plerumque post à óeijuóvis, 
& gqexágis, alia, nomina propria abesse et saepe post dyoe84, 
à were, à gíAe, à piove prave a librariis inserta fuisse, at 
non concedam ubique post ó óeuuóvue et à uexdgie ") nomina 
delenda esse, sicut Cobetus?) et Naber putarunt. Per me licet 
illud (in 844 D) à óewóvie 8oocsuoys per appositionem dictum 
esse arbitrari, sed necesse non est. Post óye94, Ó pucr, O 
géguove, à BéAv.ove sedulo nomina exstirpanda sunt, post cogoroerosc, 
gíAvovoc, alia ferri possunt. Post convicia qualia o e)«9écvare, 
& dpe9ícvave, alia, praestat nomina deleri. Cf. quae ad 889 E 


l) Of. Euthyd. 808 O à uoxáQu aqó vfi 9evuaocrfg quactuc. 
7) Quem et Schanzius (Festgr. d. Phil. Ges. z. Würzb. 1867) ob eam rem 
reprehendit. 
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disputavimus. — Mox meliores codd. ime [y] uov exhibent, 
sic omnes editt. Astio excepto; ego illud ye recipiendum duco, 
cf. dicta ad 848 c. Deteriorum codicum bonae lectiones mihi 
non omnes (quae Cobeti ! opinio fuit) doctis lectoribus deberi 
videntur, sed earum magna pars correctoribus 8. d:og8'czeiz bonis 

B &vuyodgo:; usis. || Legere malim émi vo?ro dA9siv [kw éxeívov], 
&cvs xrÀ. E praegressis verba, quae delevi, moleste iterata 
sunt; cogitatione facillime suppleri possunt. — Ad vim prae- 
positionis ix in verbis éx ro) ó1«1óyov cognoscendam confer 
848 E ix ro? Óquocíov ugóiv dugeiticOo, 847 B ix vic yc 
Aeufvovrec. | 


!) A J. S. Kroschelo (Fleck. Jbb. 1881) improbata. 


——— — — À— ———— Á— ——— 


LIBER SECUNDUS. 


Steph. pag. 

Codex Venetus t (append. 1. 4) secundi libri argumentum 
continet; cf. Schanzii ,Ueber d. Plato Codex d. Mark. Bibl. 
in Ven. 1877." | 

357 B . Recte Bekker interrog. signum demum post Fyovra posuit 
et comma post &emefóusvoi. Optimi codd. praebent (sic Schm. 
Herm. Bait. Campb.) xel unóiv....yíyveves (pro x&v... ylyvqvos), 
recte; etenim pro xel di 08ceg uwgóiv....»Íyvevo: Plato notissimo 
usu scripsit x«l ugóiv....d:à va vvog yíyvevos. Ap. Homerum pro 
illo xoi saepe ó? occurrit. — H. Wolf Éxovu (pro Fyovre) cor- 
rexit, male, quia tum :óà &yovr scriptum oportuerat. 

308 A — Herwerd. (Mn. 1888) ci. w9sig....GÀÀà vob émumóvov sijove, 
0 uu60v ve «uiv Évexa....e000x1ufjotov [Oi Oóbov] wA. At 
cod. Par. A:| praebet ,u689üv fvexo, cod. Ven. II juo0v 8 
fvex« quumque in 857 D 4uc0ív re yáquv legatur et Par, A 
(sive eius codicis, unde Par. A fluxit) librarius haplographia 
multos errores commiserit, verisimile est genuinam lectionem 
fuisse uu09v 8' "QGvexo, ita ut Herwerd. uiv ante Évexe interponens 
faleus sit. Si «uiv requiritur, ante ,us9v inseri potest; at 
si huc piv infertur, et 857 O (éxímove «uiv. qgeipev) eo opus 
est. Verba di& óótfev et mihi spuria videntur, cum ea nec 
propter gloriam" vertere liceat (is enim, qui eóÓoxiusí, sem- 
per óófev adipiscitur) neque, ut Schmelzer (c. Astio) putavit, 
0i và Óoxeiv Ólxciov slve, signiflcare possint (nusquam enim 7 
óóta idem est ac vó Ooxsiv, ,videri") — In cod. Par. A, Ven. t, 
alis verba &ósí« Ó' imowsitse. desunt probantibus Herm. et 
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Baitero. Ego (c. Schneid. Schmelz. Campb.) ea servari velim 
propter verba in D d&ówev uiv sjéyovrog, Ówoiocívqv 0b imoi- 
vobvroc, quae opponuntur hisce óO/xoiodívq wéyevou dówio Ó 
émeivtite.. Casu ea verba in Par. A exciderunt. || Cum Astio 
Scribe moeeírsgov. Ad illud xgig85ve. cf. Phaedr. 267 D (de 
Protagora) ógyícoi....xol mv  doyiuévoig émdómv wAsiv. — 
Ven. Ii et & exhibent éàív oo: v«0vo Óoxjj || Unus cod. fovio- 
u£vo «tn à Aéyo, male; Ast autem et Cobetus (nota ms. in 
eius Plat. exemplari Lugd. B. asservato) «Cdoviv^ requirebant !). 
Utique mente deriv supplendum, non Aéyo ut Campbellio 
visum est. || Herwerdeno (Mn. 1888) verba r/ v ve xol O9cv 
yéyove Óixoi000vm eicienti prorsus assentior. Ex $ O (olov slvol 
qoc. x«i OOtv ysyovfvoi) repetita sunt ea verba, in aliis codici- 
bus. aliter scripta: Par. A «xí üv ve, Ven. II sí olóv vs (sic 
Herm. Schmelz.), Flor. x &xove olóv vs xol etc. (sic Stallb. 1858, 
Baiter, Campbell, qui ipse ci. ví éor& «el 0O9tv yéyove). Aliquis 
ad 0 annotaverat :í olovre,. xol 09:v yeyovévo: Ówetocóvqv (sic 
Bkk. edidit ex paucis codd. probante Schneidero) vel simile 
quid, quae verba deinde mutilata in textum illata sunt. Ego 
ut ea spuria esse putem eo adducor quod post é&geiv, non post 
&xove collocata oportuerat. Herwerdeno praeterea «Cà xove 
i. e. «Cmorov-^ üxove corrigenti non adversor. Lege sAsíowi 


(V. L.), vide dicta ad 880 A. 


Illud (eígstv) doxeiv (pro óoxeí, codicum lect.) Astius coniecit 
probantibus solis Stallb. et Baitero, optime; etiam 860 C ult. 
optimorum codd. lect. &óixeiv, dóiwxsiv in dóixeiv àów«ei deterr. 
codd. mutarunt. Temere Sehneider in ,Additamentis ad Plat. 
Civit." dixit ,ter autem deinceps positus (infinitivus) minus 
suavem redderet orationem." — Optimorum codd. lectionem 
ao:í0»v Bekk. Ast. Schneid. Bait. Campb. (sec. Herm. Par. A 
e)rÀv praebet) recte probarunt, item Heller (Cur. Crit. p. 22). 
Parum recte Herm. et Schmelz. eoróv ediderunt. — Herwerd. 
(Mn. 18091) ci. &óixàv et d&ÓwxoUusvog, foriasse recte, nam et 
"c mente addere licet. — In $8 B ult. corrige sis vroií'0vóe «uu 


C xowjceiucv, cf. dicta ad 881 C. |! Recte Stallb. (1858) c. reli- 


1) Verbum icri» omitti non solet, cf. Orat. 984 B, Gorg. 448 D, alia. 
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quis editt. praetulit Vem L, vóuo óà Bío (pro «xol? flo) coll. 
562 E émusislo Bío. Abesse malim mox vocem óóvo,v, quae 

D interpretamentum est vocabuli i£ovo/oc. || Optimorum codd. 
lectio est và lI'óyov vo) 2ívóo0 zgoyóvo (sic Bkk). Wiegandus 
autem (probantibus Herm. Bait. Campb.) I'9yov delevit, recte 
ni fallor, cum in Lib. X c. 12 legatur vóv I'vyov !) óexróAtov 
et ex Herodoto sciamus Croesi zoóyovov fuisse Gygen. Bekkeri 
lectionem antiquam esse demonstrant Procli verba in eius 
commentatiuncula Ec vóv iv Ilolwe(a uó90v (Procli comm. in 
Rempubl. partes ineditae, ed. R. Schoell et G. Studemund. 
1886) p. 609 àc xoi vij Mavrvixij Eévn xol và xoà 0v I'óyov 
mgóyovov Óupycueu. Stallbaumii c&m :à I'oyg (V. L.) [o9 71vóo9 
790yóvo] unus Schmelzer probavit; cum vero illud I'vyg deterr. 
codd. sit lectio Proclusque c. optimis nostris codd. consentiat, 
non dubito quin verum Wiegandus viderit. — Codicis Ven. II 
lectionem «797^ uv9oÀloyoto. soli Bekk. Schneid. Campb. pro: 
barunt; ego autem malim uv90o4oyotc. delere, cum constet hunc 
locum interpolatoris manum passum esse. — Mox cod. Par. A 
&rwv omisit probantibus Herm. Bait. Schmelz., quasi ellipsis 
verbi £ye&v ferri possit. Bekker, Schneid. Stallb. Campb. ex 
Ven. II &t&v addiderunt, rectissime. Mire Madvigius ci. Xv99o- 
z0v, nÀovrov Ob ojÓÉv, msgi Ob vij ytiol ^1, quam c^m Liebhold 
(Fleck. Jbb. 1888 bd. 187) improbans ipse ci. &v99o70v, xócuov 
d£ Glo uiv Fyovv ov0Év, msgl Ob vij qeigl xxÀ. H. Jackson (Cam- 
bridge Philol. Society 9 March 1882) denique ci. rovrov ó? 
GÀÀo uiv od0fv, msgl 0 vij yep 39vc. Ooaxrüliov [Ov] mwtQisAóutcvov 
ixBvei, parum docte. H. Wolflus coniecerat éxi pro soi, quo 
non opus. Herwerdenus autem (Mn. 1888) scribit. ,permire 
dictum pro zeogl óà và Óoxr(o"; at etiamnunc homines ita 
loquuntur. Of. praeterea ap. Aristoph. Vesp. 708 4óy«6a..., 
&xó y6LQóg. ; 

860 A — Illud d&& Bekk. et Stallb. e deterr. codicibus receperunt. 
Quum "Ven. II exhibeat e)rà ovo xoci o0ro, puto Platonem 
Scripsisse  ejró«Cxoil 00:0 Evufaelvuv (xe est hic ,revera"). 
Veneti cod. librarius in mg. sui codicis (id quod conieci prae 


!) In. mg. Cod. Malatest. legitur iozogía voD yUyov. 
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bentis) yo. ob:o inveniens, utramque lectionem in textum 

B recepit. || Verba óc óó&eev (sc. Jjuiv) interposita sunt ut Glaucon 
declaret sibi de ea re.aliquid dubii adhuc in animo remansisse, 
itaque sine causa ea Baiter abesse maluit. Astii cem dc óóbeuv 
«àv» probavit H. Jackson (Journ. of Philology 1872) praeterea 
0g [àv] us[vasv x:À requirens. Astium vero iam Schneid. et 
Campb. recte refutarunt; et illud àv post Og ferri potest, quam- 
quam necessarium non est: cf. ex. gr. Arist. Acharn. 787 ríe 
O'oÜvoc üveve 0c Ouf xo mnoíauo, paveg&v faulov; Pronomen 9g 
pro &ore hic usurpatum. Malim delere verba xot u13) Gmrs6Oo: 

D ex $ D petita. || Optimi codd. óc q»je& praebent, quod Schneid. 
Herm. Bait. Campb. recte receperunt. Sicut enim in praegressis 
&v goígy rc; legimus, ita et hic gos; opus est. Ille v; in $8 C 
non differt à cà seoi vot vovovrov Aóyov Aéyovrs. Mox Muretus 
Ci. Do qwoiv ó «mero mgl voU voro rov À. lévov, quam men- 
dosam esse c*m et alii et Herwerdenus (Mn. 18883) intellexit, 
ipse corrigendum censens Gg q«6iv Ó ser)o [xtol] vo? t. Aóyov 
[1éyov] coll. Theaet. 164 E, Symp. 177 D. Cum ille Aóyog sit 
rv z0ÀÀóv Opinio ,iniustitiam prodesse, iustitiam nocere", me 
vulgata non offendit nec Campbellio (coll. 862 D íxev&c siofjo9o. 
7ztQl voU Aóyov) arbitrato zmoi hic ab $zig non discrepare assen- 
tior. Badhamus (ed. Philebi 1878) ci. ó $m-éo (pro soi) vo? r. 
À. Aéyov i. e. ,the advocate of this view." Contra saepe $xào 
idem ac segl signiflcat. — Paulo post O. Apelt (Fleck. Jbb. 
1898 bd. 147) sollerter ci. 74:9:0Tevog pro &8Aióravoc. Saepius 
TAÍOtoc et &vóqvoc (eorumque substantiva) copulantur, cf. Phaedon. 
95 C, Theaet. 176 E. Ego conferri iubeo locum e Gorgia 491 E, 
ubi Callicles exclamat «dg 4óog sil! rovg Tu9(ovo Aéytg tovg 
6epgovec. Nihilominus c* non probanda est, cum tam «à à91À- 
vuroc Óoxeiv quam cà A9:ravoc 0. opponi possit ró émoiweiv 
(i. e. và ebdoipoví£aw) coll. 344 A x«l àóixijoor obx v POfkovrac 
&Oordrovc. 

361 B Corrige sis (vid. dicta ad 884 E) xol «26147 ódpuqv. Quam 
facile 414 post K AI excidere potuerit, neminem, opinor, fugiet. 
Mox Herwerd. (Mn. 1888) ci. slve. [&y«80v] iOfXovra, male, 
nam et in 862 A &óixov post vóv &óixov iteratum, itaque nostro 
loco post sivo: adjectivo opus est. Pro &ye90v potius óíxeiov 
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exspectaveram et fortasse Plato scripsit óoxsiv óíxoiov, dAÀX 
tive, d96lovro. Scholiastes Platonis in hunc modum Aeschyli 
versum citat: o) yàg Óoxsiv Olxoiog, &ÀX slvoi 96Aov. Postquam 
Óíxewov post óoxsv perlit, librarii &ya9óv (vocis yevvatov inter- 
€ pretamentum in mg. adscriptum?) in textum intulerunt. || 
Madvigius (Baitero probante) correxit ro:o)srog (cíg], non male, 
quamquam et &óqÀov «àv ov emendare licet; saepius e/«, 
3v etc Plato omittere solet, vid. Schanzium in ,Novis Comm. 
Platon. 1871" (errat Schmelzer putans àv et si» simul omitti 
posse) Post sententiam conditionalem e/ óó&s xvÀ mihi indica- 
tivus post roro)rog (icrív Madvigius supplet) displicet. Vsm L 
&óQglov Ov (pro oiv) recepit Herwerd. (Mn. 1888) commate 
post elvo, posito, quod ferri potest dummodo c. Madvigio s 
deleatur. — Mox E. Mehler (Mn. 1854) recte ci. [6x0] xexodo&fac 
propter Pbrynichi (Bekk. Anecd. 1814 p. 6. 18) verba &veyxvog 
zaQnyooruadw' Aicyolog. Qorxíj &vzl yevixijc AMvnuxó onsero P9u. 
Ilé:ov ysvixij xÉgomvor ud) viyysoQat ón0 xoxodobícg. Patet Pla- 
tonem scripsisse  véyysó8e, xexodo&(ao; omissa praepositione. 
Tíyyso9ei. (vid. Photium) idem est atque sixsv. Ut qvrüoo. (et 
xpa:sióOw:) c. genitivo construitur (i. e. ,cedere", «ixsv), ita 
Plato zéyyecó9o, adhibuit. Pro ive in codd. fre scriptum; de 
Par. A Campb. annotat ,By A! is iro corrected to fro." Sex- 
centies in Par. À *« pro : modo scriptum, modo correctum 
D est. || V** L meogiuéve« pro émuéve: recte (cf. 865 A) probarunt 
E Ast et Hirschig (ed. Phaedonis 1858). || Mox corrigendum 
censeo x&v à49 xel &y. pro xel 9 x&v &y. wv. — Vm L, ó:84- 
ccevac recte probarunt H. Wolfius et Herwerd. (Mn. 1888). — 
Pro éxxev&4eve. antiquitus (testibus Clemente Alex., Eusebio, . 
'heodoreto) éxxomQcsro: legebatur (sic et nonnulli codd.), unde 
Astius suspicatus est Platonem scripsisse éxxovO«v6sreu xol éxxo- 
mj6svo. quam sententiam Herwerdenus (l. l) comprobans prae- 
terea correxit  [ix]xevO4joevor [xol], éxxozQ4otvo! xvÀ. Prorsus 
assentior Herwerdeno, quamquam non infitior etiam rà £xxdzwv 
rovc óp9eAuovg (Gorg. 478 O, Herod. 7. 18) inter suppliciorum 
genera (iuxta éxxóxvewv, dbogóvisw vovg óp9oeluovg) referendum 
es8e, Ciceronis aetate nondum corruptus hic locus fuisse videtur, 
quum in eius de Republica Lib. III? exhibeatur ,bonus ille 





52 


VIES ess effodiantur oculi, vinciatur, uratur etc." Pag. 618 E 
quoque Herwerdenus malit [éx]xev8oovzroi. 

362 B . Cobeti c*m £vuBdAÀav [xowoveiv] nemo recepit, male, quia 
illa verba inter se non differunt (cf. 3883 A &vufólewe 0i Afycic 
xowowvüáuero, 848 D moórov uiv év voig mwoóc dAlWAovg x14) omnia- 
que iniusti emolumenta in hac sententia per unum tantum 
verbum enuntiantur. Propter verba in Legg. 788 A r& Evupó- 
Àewx x«i xowovyuera vir doctus A. Platt (Class. Rev. 1889) 
malebat £vufdAilev «Cxell xorvoveiv. Possunt sane (quis nega- 
bit?) verba illa copulari (cf. ex. gr. Procli '"Exíoxswig vv Óm 
JMgiovorílovg év Oevréoo vàv IloAwuxóv mQüg Ilidvovog llolusíev 
&vregquévov p. 129' edit. Schoell: mec y&o mólu xowovovv- 
vov do:v dAljAor; &vOgdmov xal b5vufelióvrov), at hic periodi 

C structura id non patitur. || Richards (Class. Rev. 1898) ci. 
&ui(vov (S. &usivovo) J| và x*À, quo non opus est. Praeterea 
Plato tantum formis per -vo utitur (sicut -ovc pro -ovec, -ovac), 
ut non liceat vitiosis formis bonas commutare librariorum 

D more. || Cod. Par. A, Venetus t, alii omittunt &px (probante 
uno Bait), male. Scholiastes legisse videtur &ósAgóg &el magsíw, 
quod minus placet (videtur &si e male lecto compendio API 
i. e. &vógl prodiisse Non ex Homero, sed ex aliquo poeta 
haec sumpta esse Astius putavit immemor consimilis in ,Pro- 
tagora" loci p. 389 E 840 A. 

368 À Optimi codd. non rà á&óíxo (sic Muretus, Herm. Schmelzer, 
Campb.), sed zà óixeí(o praebent, quod ferri nequit. Unius codicis 
lectionem d&ró toü s$0. Ovro. ini mifov wxxÀ probarunt Ast (1814), 
Madvig, Baiter, rectissime. Madvigius autem falsus est anno- 
tans ,non aptissimum hoc và &óíxo est; neque enim Glauco 
iniusto simpliciter baec evenire dixerat, sed iniusto, qui iustus 
videretur;" cf. enim 8692 OC ult. otro gecív, à Xóxgoereg, xzÀ, 
ubi :zàó &óíxo simpliciter dictum est pro rà d&dixQ và Ooxovu 
Qixelp tlves.. —  Cobeto corrigenti &yeO0d&, «C&7 oig óclosg [&] 
xrà nemo paruit: cum emphasi verba coig ócíoi; pronomini 
relativo praeposita esse Campbellius dixit comparans 877 E 

0 ve «0 Koóvog dg évuoQij6aro, 418 O rvo)vo dg morqvíov. Facio 

cum Cobeto dicenti ,fleri non potest ut dativus e verbo sequenti 

suspensus illi pronomini praemittatur. Scriptum erat 414644 
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et altero 44 omisso sciolus necessarium pronomen alieno loco 
inseruit." || Hesiodi versus sunt 
void; qégzs uiv yaia molov píov, oboeo: 0à Ogüc 
&xom uív vs qéget BoÀávovc, uícog óà uslocasc, 
elgoztóxo, d Dieg uoAloig wavafefoíOua:, 
tÍxvovoiv ÓÀb yvvaixsg Óowóvo ríxva roxsüc:. 

Illum pluralem &xg«c et uíccog Plato a&d rác óg)c accommo- 
davit, sicut in 3862 A ult. xegzo)usvov scripserat pro xegzowv- 
psevog. Illud in secundo versu interpositum qol (8. golv), quod 
aliquot codd. omittunt, abesse malo. Iis, qui g«oiv retinent, 
versuum formam servare non licet, quamobrem recte 888 C 
Herm. verba à sómoi g&vav & versibus secrevit. In Alcibid. II 
p. 148 A quoque g«oi sic interpositum est, item Ion. 587 A 
538 A. || Par. A! óóg praebet sicut fere ubique, Par. AH 
(aut Al) correxit ó'ó;. Et in Veneto ft $'óg occurrit. In aliis 
quoque vocabulis iota superscriptum in Par. A cernitur: ó'& 
(fere semper), óasdvq, &'ó«v, alia. Non dubito quin forma $6 
Platoni reddi debeat. Iota superscripti Bastius exemplum dedit 
in voce eideg9e:.. — Mox legendum censeo &yayóvvso [vO 1óyo], 
quia per totum hunc locum res fictae narrantur et statim sequensg 
70:000, facit ut illo additamento carere possimus. In $ D quoque 
legitur xerog)rrovo: omissis verbis và ióyo. || Cobet (Mn. 1878 
p. 851) correxit óicysew [ue89wovzag] x:4, quod probandum, quia 
ex ipsa rei natura est ut ii, quibus coronatis convivium appa- 
ratum sit, bibant. Vocem ué94v non in malam partem accipi 
oportet. —  Campbellius putat Platonem in c6vumóciov tüv 
ócíov lusum verborum obvolvisse, sicut in 495 E Acivuévov— 
Aslovuévov, 540 OC Óaíunocwv — bc  &00cíuoo,, 614 B 2Aixivov.— 
&Axluov, 6291 O ioó94— cdosev, Symp. 185 C Ilevcavíov ói 
zovoxuívov (0idácxovo, yáp us Aéytww obvocl of aógo), Phileb. 16 C 
óqÀGco. uàv o) smávv goÀemóv, j9oij0901 0$ maygálenov, Rep. 580 C 
Ó Moícvovog 90g vv GgiGrov Exgwe. 

In Veneto t verba vs xoci Óixoiocóvq in mg. adscripta sunt 
manu recentissima, in Par. A et Veneto A4 omissa sunt. — 
Vam T, ér.uotsv [re] xol recte Herm. Bait. Stallb (1858). Campb. 
receperunt, quia praegressum est ejOeuuovífauv xol vv. || 
Speciosa Richardsii (Class. Rev. 1893) dubitantis c? ég &g« 
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C xoi 950i molAdxig toig uiv «vA non necessaria est. || Optimorum 
codd. lectionem fcwe solus Campb. adhuc tuetur. Lectionem 
BAdwsv Schn. Herm. Bait. Schmelzer amplexi sunt. Nullus 
autem locus futuro est, sed aoristo, quia praemissum «cxeíoOo. 
praesens est. Ipse scholiastes dxsioge: per Segemeewv explicans 
ostendit se c&xeicQo. praesens habuisse. Cum praesenti aoristus, 
non futurum copulari potest, cf. ex. gr. 866 D otre lavOévé&w 
otre BiicacOoi, 442 A B &AAà xavadovióGacOn: xal Ggyew iniyeigrjon. 
Optimo igitur iure Mureti c?" gAewe. recepit Astius. Postquam 
BAewer in fAcwew abierat, iterum vocabulum corruperunt librarii, 
sicut in 859 A aeígsiv Óoxci pro &. óoxeiv scripserant. — Mureti 
c9" &óovvec pro Óidóvreg probarunt Schaefer (ad Dionysii Comp. 
verb. p. 246), Cobetus, Madvigius, Baiter, optime. Quamquam 
01dóvo. nonnunquam signiflcat óiódoxev, ,tradere," is sensus 
hic minime idoneus est, quia Homerus dici non potest xexíec 
zio. praecepta dedisse. Solum 4óovrsg genuinum est. Eodem 
modo, quo hic, librarii in 398 D didouévov pro &douévov tradiderunt. 
Madvigius praeterea zeoi pro mg. scripsit, quam emendationem 
iniuria non recepit Campbell e)sevsíeg pro acc. plur. accipiens 
ó,dóvveg Servato. Inepte Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 bd. 187) ci. 

D mgl ebéwevelag ÓuA8óvveg. || Post &vávrg Par. A! mg. adscripsit 
xal vgeyeiov. — Veneti II! lectionem cvgemrol Óé ve xoi Ocol 
«)rol probarunt Bekker, Ast, Campbell. Par"5 Ai! vero praebet 
Aiovol dé crgemroí ve, unde Schneider (probantibus Herm. Bait. 
Schmelz.) effinxit Aicrol óé [orgemrol] vc xol Otol «:À. Videntur 
(quamquam fleri etiam potuit ut memoriae errore Plato sic 
Seriberet) antiquitus ante Alexandrinam Homeri recensionem 
duae lectiones (Ai6rol et ocroemroí) pervulgatae fuisse, quarum 
vero alteram ut minus elegantem propter sequens 4:66óutvo. 
Alexandrini missam fecere. Non dubito quin Plato Avoí scrip- 
serit. In sequentibus Homeri codd. exhibent xoi r0 Uc uév 9uécco, 
xol eÜyoMjc dyovijoww. Permulta documento sunt Platonem poetas 
memoriter citasse. In praegressis Hesiodi versibus codd. Hesiodi 
non 4eíg, sed óA/yg exhibent. Nescimus an memoriae lapsui illud 

E io] debeatur. In Hom. 6 488 legitur zo/Auorog. || Hemster- 
husius (nota ms., vide ad 330 B) dub. ci. 0oua?ov (pro 6uadov), 
quod quidam "Vaticani Mureti praebebant. Cum vero nomen 
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Ouadoc possit significare , multitudinem" (Hesych. üuodov &O9o:sv. 
crgeróv, Schol. Platon. 6vveyoy5v), nil mutandum censeo. Apud 
Themist. (Orat. II p. 82 B) cf. &Àà& fifAiov Üpadog 8Aog x«à. 
Cum Astio lege éxyóvov pro éyyóvov. Madvigii c9? sois 
[590vàó»] unus Bait. recepit, iure ni fallor, quod in 8 C ($j8ov&v 
ve x«i éogtóv) vocabulum 76ovàv non differt & me:dié. Ut pro 
0,4 $9vciv quidam codd. praebent uerí vuvev» £fogrtv r6 xal 
9vcióv (ipse Venet. II exhib. non ói& $c. Sed x«l Oei), 
quod ex $8 C petitum est, ita ad smeag librarii 46ovàv ad. 
scripserant. Astius vertit ,cum ludorum oblectamentis," Camphb. 
,a8nd sportive delights! Complures codd. exhibent sel pev 
zaidiGg $0ovàv, quod e 8 C petitum. 

Cobelii c*? seoiuévew nemo recepit, recte, nam indicativus 
ab óc pendet. Mox corrigere praestat coevio «(ve5» véps xal 
xsà. — Illud zí.... mowiv (i.e. quo animo esse) bene Campb. 
illustravit his locis: 830 c, 860 c, 416 B, 494 C, 482 A, 598 E, 
aliis. Parum igitur hic zo«&v & vosiv discrepat. — Attici scrip- 
tores scribunt éwróumv, vvéo9o4, vxóuevoc. Per à scribunt Homerus 
et tragici (vid. et Schanzium Op. XII praef. p. 18). Par. AU mg. 
exhibet xel éàmwwóusvoi || Post &mére;g ap. Pindarum (Christ. 
fr. 283) sequuntur haecce: &vefoíve& (quod accommodationis 
gratia in &vefdg Plato mutavit, vid. dicta ad 868 B) &ny9óviov 
yévoc  &vógGv, Oye uoi vóog &xgéxsiev simeiv. Astius cl. «erà uiv 
y&o và ÀAeyóutva pro zà uiv yàg x:À, quo non opus est. Recte 
Schneider hic anacoluthon esse statuit, cum cà Aeyóueva sSub- 
iectum vocis ec: esse nequeat. Ita vertam Latine: ,Secun- 
dum ea quae volgo (uiv) dicuntur, nam quomodo res ipsa (98) 
comparata sit nescio, mihi nullum commodum erit, ut dicunt, 
eic." —  Optimorum codd. lect. i&v xel ui óoxà tutati sunt 
Bekk. Ast. Schneid. Campb., prave ut demonstravit Her- 
mann, qui cum Dobraeo (Advers. crit. iàv wi wel óoxà e 
deterr. codd. recepit probante Baitero. Mihi neutra lectio 
placet, quamobrem lego é&v xoi óoxà. Quod sola (uetiliae 
&apecies i. e. iniustitia iustitiae insignia furata, commoda 
affert, inde efflcitur cuique, nisi sit iniustus, vel iustitiae 
speciem nocere. Verba igitur é&v qw) xei Óoxó (i. e. nisi 
etiam iustus videar) cum vero pugnant; cf. ex. gr. (843 C) 
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Thrasymachi dictum 4 uiv ÓOixoio0óvg GAlóvorov &yoS9óv, olxsíe 
ób gláf«, T 08 dÓix(a cobvavrlov. — V*m L megaóxtvadauévo 
probarunt Schneid. Hermann. Stallb. (1858) Bait. Campbell; 
ego propter praegressum (861 A) za«gsoxevaxévor perfectum prae- 
feram. || Mox lege zoó9voe uiv [xol oyZüuo] xóxio x:. Vox 
e*5u« interpretamentum est verbi zoó9voe (et Phileb. 64 C 
obvii. Versus Archilochi sunt hice: và Ó' &g dAdmmb wcgdoém 
GvvQv:ero | nvxvóv Pyovca vóov (Bergk. Anthol. Lyr. fr. 88 a). 
Pro gq«cl Ven. II gos praebet, quod recte Bkk. Ast receperunt ; 
cf. in responso gjcousv et 366 A gu. || Cum paucis codd. 
legere malo émi yàg vó (pro v0) lev8Wveav, cf. Phaedr. 245 B 
im dpsisla ... Énunéumevo, et im cüvvylo .... O(doro.. Mox opti- 
morum codd. lect. uéie, xoi uiv usAqxéov recepit Herm. (Schmelz.) 
mutato oóxoüv in oUxovv, prave, cum ex adversarii verbis &AA& 
ój $9tovtc xrÀ nulla conclusio duci possit neque otxovv (partic. 
negativa) demonstrationi aptum sit. Bekker et Campbell Vam 
L o$6' [xai] uiv uslqréov probarunt. Cum vero o$ó' non facile 
in xei abire potuerit, maxime probanda est tertia lectio, 
quam Steph. Ast. Schneider susceperunt, nempe xol 2uiv «2007» 
u&Aqríov. Baiteri c&? (quam Madvigius probavit) xei uiv &usAq- 
véov recte refutavit Campb. dicens ,the meaning is not: We 
oughi not to attend to concealment, but we ^eed not attend 
to concealment." Stallbaumii lectio correctoribus debetur, qui 
o? omisso ruenti sententiae ví inserendo subsidio venerunt. || 
Malo cum paucis codd. íousv xoi (pro 3) &xqxóeuev legere. Pro 
Aóyov (i. e. fando audire) vir doctus Montijn (vid. ad 827 A) 
requirebat uv9oÀóyov, quod non probandum, quia 4óyo, sunt 
u069o.. De ióyog multus est Plato in IIIeo Civitatis. libro. — 
Mox corrige sis xol ix (i. e. x&x) vàv ytvealoygo&vrov xr. Licet 
dicere ix vàv Aóymv xol vv y. m. Sive ix vüv vt Àóyov xol xà, 
non vero £x ve rv Aóyov xol vàv. — V&*m L, &yavoic, recte 
Stallb. (1858) probavit. Cum enim modo Adimantus Homeri 
versus citans eoyoàaig &yoavoic.v dixerit (Homeri codd. sóyoAidc 
&yovijv exhib. eademque verba nunc iteret, verisimile est 
&yaveic. (Ionica forma igitur hic offendi nos non oportet, vid. 
ad 345 E) a Platone scriptum esse, sed superscripto &yev4jo: 
e textu pulsum esse, sicut in 364 D super A:voi altera lectio 
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(roemvol superscripta fuerat. — Lege zeguycoSo: [&vorttvQóusvoi]. 
Suspicor aliquem interpretem &vemeí9:o9o. in mg. adscripsisse, 
quod deinde in textum devenit et ad orationem &ccommo- 
datum est. 

360 À — Pro uóvov (quod Par. A om.) Muretus (probantibus Cobeto 
Mn. 1862 et Campb.) ci. uiv, optime. Mox Richards (Class. 
Rev. 1898) transposuit xsgóevoüuév ve QOrmtofaívovteg xol iuo. 
x«i AiocÓuevor me(Oovreg xvÀ. Mihi locus interpolatus esse videtur 
et delenda censeo verba (e 864 E repetita) A6cóutvor ...... ; 
Gpegrávovrsg, quod ipsa ràóv &óíxov natura fert ut peccent. Certe 
verba dmsof. xal &uegrívovreg spuria sunt. Paulo post verba 
poe Aoyibóuevog transponenda sunt post &AÀà ydg. Ubi nunc 
leguntur, ferri nequeunt, quod Herm. sentiens coniecerat d44 
ópelíjsovoirw &ywifoutvovg o«í vtero xvÀ (omissis cum Par. A 
verbis e) uéye Ódvvavro:i), quod solus Schmelz. :probavit. Paulum 
aliter M. Vermehren (Plat. Stud. 1870) ci. &àAÀX dógelQáoovoiw of 
voutfóuevat vsÀevol xvÀ. Mea tiranspositione omnes difficultates 
evanescunt, quarum maxima haec est ut iniustitiae defensionem 
Adimantus alii tradat. Verba e$ uéyo Ó vovv, in Par. A casu 
excidisse etiam Madvigio visa sunt. — Paulo ante Baiter dub. 
Cj. 7 eórol «1 maiüsg 1| moiüsg mo(ómv, male, nam verbis maióüec 
maíóov ,posteri" (i. e. liberi, nepotes, etc) indicantur; cum Nabero 

B (Mn. 1878) autem scribatur xol eroi xol meidsg mw. x:A. || Madvig 
(probante Bait.) delevit post »svóusvor pronomen of, optime; 
emendationem perficies si mecum induxeris verba róv 9càv 
yevóuevoi, quod tam oro] quam szgogijvo. deorum fllii sunt. 
Postquam illa tria verba in textum irrepserant, postrema par- 
ticipii syllaba geminata est. — Post pauca corrigendum censeo 
X«Tüc» ueylowy. Mox malim àg ó «9x0» vüv moliÓv x1.; 
quodsi praepositio omittitur ad àeyóuevog parum venuste $m 

C iko? supplendum erit. || Astii!) c?9m d zo «xoi fa (post 
:IC facilime vocis xci compendium in scriptura unciali excidere 
potuit) probandam censeo, quod s& v £e parum differt a 

D ,quicunque." Sic verto ,Ita ut, licet aliquis etc." || Parum 
recte Stallb. et Bait. imprimendum curarunt óc: '$) S$evudoi 





— € ——— oA 


!) Coniecit praeterea xs! v Éye xà. 
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pro 6v, à O9evudow. Ad (ouqot...simsiv Campb. apposite con- 


tulit Herod. 6. 81 ro óà Évexo Ó Aóyog dÓs, à MOqvaio, óou59 

E iéyso9o. dg píoc, tipüotro:. || Post Askeuuévor Stallb. prave 
comma omisit. Malo c. Richardsio (Class. Rev. 1898) ante óé£oc 
praep. ó:.& inserere quam ad óó£e; mente supplere éwe,vóv et 
véyov. In. 867 D quoque (óg yb vróv uiv GAÀov xr) post oUroc 
participia (éyxoquofóvrov xoci Aoijogoóv:ov) non desunt, quam- 
quam oürec émeiwo)vrov iam signiflcat óó&ac vs xei wuc9obc 
z&pl oUrüv émoivoóvrov. Pro ów ciróv malim é&w «e$voiv. Invi- 
diam verborum xoi AevO9évov 9t0óg vs xci &v8oomovg jure Adi- 
mantus infra minuit dicendo éév ve lav8ávq iív ve n1] 9eosc 
ve xoi &vOoorovc. 

807 A . Veneti II lectionem £xeovoc «Xgiorog recte Bekk. et Ast 
receperunt. [n Par. À propter homoeoteleuton &g.0vog excidisse 
videtur. Mox recte Campb. et Baiter Gg y  iuol óoxci servarunt, 

B vid. ad 852 D. || Corrige oó «ó GOoxsv «vow quüooucv xz, 
quod ad sequens óoxeiv verbum sve; suppleri nequibit, nisi 
praecesserit, quam omissionem iam Stallb. (1829) aegre tule- 

C rat. || Ve L :à óà &ówxov «or (pro e$:à) recte Schn. Herm. 
Heller (Cur. Crit. p. 22) Bait. Campb. probarunt. Illud ó7j post 
byielve.y. non. male Schanz. (Nov. Comm. Platon. 1871) per 

D ,denique" vertit conferens Menon. p. 87 E. || Verba xel &óme 
BAcx*e delenda sunt, quia ex éweívecov nullo modo per zeugma, 
ut grammatici dicunt, wéye (S. wé&ov) extrahi potest. Scioli est 
annotatio. E nonnullis codd. Stephanus edidit (probante Astio) 
x«l &Óuxíav 0 Adm: quod saltem xei &ówxíeg 0 fAdmzre. esse 
debuerat, ad quae, etiamsi genuina essent, ne simé quidem ex 
imaívecov petere liceret, quod statim diserte ot émewobvrsg 
voíg wéíyovow opponuntur. Pràeterea verba  m&geg émouvciv 
documento sunt post óvívgo. nihil addidisse auctorem de 
iniustitia. — Legitur in Veneto t dxooyoíugv (sicut in Par. A); 


*0 


in mg. cocyoí(umv (litterae ve manu recentissima superscriptae 
sunt). In Veneto II &zoósyoíuwv legitur. Scholiastes et Venetus 


X &vaoyolugv exhibent. Verisimile est in Paro A antiquioribus 
&ztodayoluny 
codd. sic scriptum fuisse d&vecyoí(ugv, unde novam lectionem 


&nocyoíuyv ortam esse. — Mox lege eol e)roív (pro «9vóv). 
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Sec, Campb. Par. À praebet xsAeso:; (, in erasure; it mever 
Wa8 xsisstic). Aliquot codd. xeAesec exh. probantibus Astio (, signi- 
ficantior est indicativus") et Baitero. Ipse Campb. in notis recte 

E optativum cum Bekkero probavit. || In Veneto II legitur &Aié 
Xxaí?- t1 quod probandum est, quia Adimantus ea, quae in 
$ B dixerat, non ad verbum (uóvov sedem mutavit et idv re 
levOdvm «:à addita sunt) iterat. un. 

308 A — Stallbaumium verba Zxeívov v&vógóg ad illum fictum (858 C— 
3967 A) iniustitiae laudatorem ac defensorem referentem op- 
timo iure refutarunt Schmelzer et Campbellius. Mox Herwerd. 
(Mn. 1883) bene emendavit 9sióv «wu memóvOaore, vid. ad 

p 381€. || Galenus óoxó qo: pro óoxsí wow exhibet, quod pro- 
bandum, modo corrigatur :soujdeo0o, pro sowujoocO9o:. Statim 
post legendum puto «vv fro. Ad Eouciov in cod. Veneto 
t idem Scholion adscriptum, quod ad Sympos. 217 A (rà &oc- 

E )óxyvov usque ad xevecOíovaw), Gorg. 486 C, Phaedon. 107 C. || 
Galeno àv «si pro éveíy praebenti fortasse obtemperandum, 
quia slvo, Év v»v. aeque bene, si non melius, dicitur atque 
iveivau Ev vvvi. Mox corrigendum censeo moürov «uiv? £v wx. 

809 A — Optimorum codd. (et Galeni) lectionem £qvjeogusv et éioxevo- 
us9e omnes editt. (Stephano et Bekkero exceptis) recte secuti 

B sunt. In 872 E quoque coniunctivus (9«egücopsv) obvius est. || 
Magnus Porsonus (vide eius animadversiones ad Euripidis Hecu- 
bam 782) probante Nabero (Comm. Platon. II 1864) recte emen- 
davit 2uàv «v7 fxactoc; vid. ad 888 E. Apud tragicos et comicos 
(cf. Arist. Eccl. 1141) nonnunquam :vyyévewv sine participio 
occurrit. Possis etiam smoAlAóv «dv emendare. Ubicunque per 
homoeoteleuton ap. Platonem participium excidere potuisse 

C videtur, inculcari oportet. || Cum paucis codd. Herwerd. 
(Mn. 1888) verba vóv à' iw AXov delenda esse optime censuit; 

D cf. 870B &oc iw iov EFoyov mo&tv. || Monuit Richards 
(Olass. Rev. 1894) ne quis pro e$róscs corrigeret «évoig confe- 
rens. Demosth. Ol. 2. 14. — Pro e:gexevrv aliquot codd. 
9:9omevrüv praebent; utrumque rectum esse docent hi loci 
(497 B) &àAÀÀà viv moocQüxovoav e): vívo vàv vàüv Aéytg mole 
ttt v et unótuiov dilav clivo vüv vdv wavácvadiv nóleog 


»25 


qUogópovy qcsoc. Mox corrigendum censeo sq à' «4g àv 








60 


E ». || V9? L £evró uóvov (pro uóvo) recte (cf. ex. gr. 871 A) 
Schneid., Hermann, Stallb. (1858), Baiter, etc. susceperunt. 
Paulo ante corrige xel «roig  &Alow, item 870 A, cf. ex. 
gr. 375b B. 

870 À Cum modo zi círov praecesserit, recte mihi Herm. Bait. Campb. 
Par! A lectionem o/rov (pro oiíov) recepisse videntur; cf. 372 A. 
Praestat fortasse emendare vovvov [ro0 círov] Mox Dobraeus 
(Advers. crit.) annotat ,respondisse videtur éxsívoc Gov 1| o9voc 
vel certe hoc sensu;" Campb. (Vol. II p. 192) autem: ,otzo 
and 'xeí(veg refer to the order in which they occur to the 
mind or which is more familiar in use and experience." De 
'"*£vog (pro éxsívog) vid. ad 887 A. — Veneti II lect. uiv 
«fuv ge. susceperunt Bekk. Ast. Stallb. (1858), fortasse 

B recte, quia 869 B quoque juóv fxecrog scriptum est. || Recte 
Steph. et Astius V9" T, zoc£s, receperunt; cum ad ó44oc mente 
supplendum sit zegpvxóg, praepositio éxmi c. dativo (cf. 841 D) 
construenda est. Male Stallb. (1858) ví óa/; edidit; vid. dicta 
ad 848 A. — Mox lege 0rov uíev [sig] et Ovav, 7 d' Oc, [slg] 
ulov. Verba sio àv signiflcant ,simplex, émAoóg dv." Subjectum 

C verbi óióAÀvvo: est foyov v. || Corrige 6rov wg fv vel dele sic; 
vid. ad 458 B. Recte Ast. c. aliquot codd. [xoi] iv xe:oó edidit; 
cum vero nonnulli codd. (nom Ven. II sec. Campb.) «14» xezà 
qvo,» praebeant, suspicari licet Platonem scripsisse: xol xer& 
qct xol iv xe:90. Mox legendum censeo erg mowj6tror [£ovrá] 

D aut &. mowjos. fovró col. 3869 E ult. ll Post óxvroróuog Ven. Il 
1| ot; addit probantibus Bekk. Astio; mihi illa voc? spuria 
videntur. —  Optimorum codd. lect. sí«, sí «voig x:à recte 
Bekk. Schn. Bait. Schmelz. Camp. probarunt. Interpolatorum 
codd. lect. & «u$» eroi; inepte Steph. et Ast. receperunt. 
Hermanni c? «o0ó0 i plane inutilis viris dd. visa est, etsi 
valde elegans vocari potest (cf. v. c. 876 D oóx &o« &gevéov, 

E o$ó' & xvi) || Stallb. (1888) (probante Herwerd. Mn. 1888) ci. 
ye ev[v]v] vjv mxólv, quod iure Heller (Cur. Crit. p. 26) im- 
probavit. Hic e ferri nequit. Ipse Heller ci. ye veóvqv civ 
mólv. Mihi verba cv sóLv spuria videntur. Non sententia, 
sed sola palaeographia Stallb! c? commendatur: sic in 378 B 
pro e$ jv aliquot codd. e$rjv vel vv «eóvjv exhibent. — 
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V?" T, xouiodow (cf. 872 C ult. czxoói0)0:) recte probarunt Bkk. 
Àst Cobet (nota ms.) Stallbaum 1858. Ad xevóg Campb. an- 
notat ,e in space of four letters in Par? A." Pro /« optimi 
codd. pessime s/*. De permutationibus verborum zlvo:s iévoi 
five, in Politia cf. Helleri Cur. Crit. p. 6. 

9] À De verbo fj post yosíe omisso vide Schanzium in Nov. Comm. 
Plat. (1871); cf. ad 416 D. — Dubitanter Astius (coll. 448 D) 
Ci. z€ oixeiw pro và olixoi Illud óv (post éxs(voi) masc. gen. 
est. Plato fortasse scripsit &Ai& xel ole xai 00e éxt(vow «mag 
dv àv xoulfovrat? dv àv Ófevra Postquam per homoeot. verba 
dv àv xouífovro: exciderant, vox meo punctis notata evanuit. 

B Mox corrige xol «àv édfebóvvev c. compluribus codd. || Her- 
mann et Schmelz. (c. Astio) prave sic interpunxerunt T! óé 
ój iv ejr vij móle; Mox c. paucis codd. corrige swwAoüvrég ve 
x«i dvoUpsvor Coll. $8 D owcáv vs x«i mwoücw. — Parum recte 
Campb. verba vóuucue !) Eóufolov xrÀ vertit ,and a money- 
token for purposes of exchange." Melius vertit Gallicus inter- 
pres Grou ,et une monnaie, signe de la valeur des objets 
échangés." Cum £x sojrov signiflcet vo) &ÀAXAo:g moÀo)vveg xoi 
Qvotusvot neveaOidÓvor fvexa i1. 6. roU dAÀárrsGOo. Evexa, verba 
rfjc &lleyfje fvex« prorsus abundant, quocirca vocabulum É£vexe 
(in Vindob. 4 post yev5osro. collocatum) delendum censeo, ut 
verba vóuioue B)0ufoÀov rác óAÀeyüe significent nummum pre- 
tium mercium commutandarum indicantem. Saepe enim &£óu- 
Bolov signiflcat ,indicium", cf. Soph. Phil. 408 £ovszeg.... 

C eónfolov dogic Aómqc. || In 8 ult. dele verba meoi viv &yogóv, 
quae post avro) (i. e. iv &yog&) plane frigent. Praeterea non 
Circum forum" eaupones versari solent, sed ,in foro", ut in 

D $ D diserte legimus (/ógvuévove iv &yog&). || Pari A lect. mAá- 
»qragc iure probarunt Schneid. (Additam. in Civit. libros), Cobetus 
(Mn, 1875 p. 842 ,zAevqr«c est poetarum"), Bait. Campb. — 
Paulo ante Herwerd. (Mn. 1891) requirebat dioAiAcber pro dioà- 
Àivw&v, non opus, quia saepe praesens c. aoristo copulatur, 
vid. ad 364 C. Traiectionis voculae «à multa exempla appo- 
suit Camp. (893 D, 424 A, 499 D, 577 B, alia). 


!) De voce »ójacua cf. Politic. 289 E. 
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372 A "V5" L zgóxov «uiv; oiv recte Astius tenuit. Par. A! exhib. 
B óéuujeéevre. (pro fut), sicut Vindob. D. || In cod. Malatest. 
hoc scholion legitur 
xov9ív Agua Téwavvsc 
"vov Àevoe ber afeenes 

Post udbevreg editt. interrog. signum omittunt, quod probari 
potest modo c. Stephano et Astio xei ante u&fog inseratur, 
quia $o&povre; de victu quotidiano dictum est, at eooy1550vre: 
de diebus festis (écrepeveuévor xol Ouvotvrsc). Cum illi cives 
non cotidie udfec ysvvalog esuri sint, participium megeflaAAóusvo: 
cum $.9&povre, coniungi nequit, itaque de asyndéto cogitare 
non possumus. Malo autem cum Stáàllbaumio interrog. signum 
Servare quam *xoei inserere, etsi facillime corrigere possis guc- 
Eevrec udtfag «TE DEvvolag (cf. Legg. 904 D xdALov sw 
moiutv ve (c Àéyceig, Rep. 468 C of ve vovroig éníxovooi, 865 D 
ult., 868 D ult., alia. Mox Naber (Mn. 1877 p. 208) sibi ele- 
gantem chiasmum promere visus est emendando «óvrmegovc 
&grovc (coll. Polyb. 87. 8. 12), quae c^" mihi displicet, quia 
adjectiva yevvatog et óvregóc parum recte copulari possunt neque 
eiusmodi panes diebus festis apponi solent. Si quid mutandum 
sit, malim xel «yevvalovc; vel x«l X&uvAovc Gor. vel simile 
C quid. || Recte Bekk. Ast. Schneid. post ówov &&ovow» comma 
tantum posuerunt, quia ad G4ec et vvgóv mente &5ovor ad- 
dendum est. Porro corrigendum est xel Aéyave xei ole ài iv 
&ygoig &Wüueate [&rüsevre]. Non erat cur Plato forma media 
uteretur, sicut statim post cmoó:o061, non cxoóio)vro. (in suum 
usum torrere) scripsit. Per &yrüuera ole iv &yooig ion intelli- 
genda sunt tà yore &wQuere, de quibus vid. Athen. II 57 
ZioxAg ó Kogvotiog x:à. — Mox emenda váv ye (pro ve) Gdxov, 
post zov sexcenties ye inseritur. Par. À cov, non Gcvxüóv Ox- 
E hibet. || Cum paucis codd. corrige xol «v» dàówlov, cf. 371 E 
i| ve ix. xol 7j &dixío. et dicta ad 884 E. Paulo post (coll. 869 A 
el obv BoUAsc9s,.... fquíjoousv) Richards (Class. Rev. 1898) inter- 
punxit sj à' o6 fovl:t0: «X, xol gà. m. O9tepQoousv: ob0iv 
&xoxoAon, fortasse recte, quia in rogando tantum ovs 8. 9c 
c. coni. aor. coniungi solet. Par. A" sec. Campb. ,point erased 

after foviso9t and: o$0bv &moxolón: as Glaucon's." 
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3139 À Pro Éreíge:, quod J. Vahlen (Index Lection. per sem. hib. 
1875—6, Berol), A. Hug (Hermes X 1876 p. 258), alii tutati 
sunt, viri dd. alii alia excogitarunt. Nitzschii c?'" (Mus. Rhen. 
1857) &935o«. (coll. Arist. Plut. 678) recte Stallb. (1858) refu- 
tavit coniciens xai freoe [xol] véupaco i. e. suffimenta ac praeterea 
(free) bellaria. Stallbi autem càm improbavit Madvigius emen- 
dans éozeoíre: pro £vaige:. J. Richter denique (Fleck. Jbb. 1867, 
bd. 95) ci. igeie coll. scholio ad 456 C (fymgue 06 dor 0 EÉvioi 
ipaiov xaÀo)c.v, oi Ói yivxéó). Praeter Stallbhüumium omnes 
egregie falsi sunt, quia neque &9:5oex;c neque écycgióv multa 
genera (rmevrodexa) sunt. Non vero est cur vulgatam éraígot 
abiciamus, si consimilem locum in 404 C D nobis in memoriam 
revocamus, ubi omnia quae hic enumerentur, sanitati et vale- 
tudini nocere demonstrat Socrates. Inler Z'voexocíav tgdzs(av 
et Zixehexiw mwowuliev Ovov et ràg tv lMrrxóv nmtuudárov tóme- 
9sag apparet KogwvO(oa xógm i. e. freíoa ut J. Vahlen (l. 1.) et 
alii recte arbitrati sunt. Reperti vero sunt nonnulli viri dd., 
qui ne mentionem quidem eiusmodi puellarum apud Platonem 
ferri posse putarent, quam ob rem R. Ausfeld (Genethliacon 
Gotlingense XXIV 1888 p. 65 sq) verba (404 D) wéyec ga 
xci KogwwOlov xóQqv.... mavrümac. uiv oov e textu eiecit. Mihi 
et ila verba sanissima videntur et nostro loco vocabulum 
ítaipe.. Minime igitur assentior Ausfeldo eiusmodi ,verba ne 
per se quidem digna quae Platoni tribuantur" putanti; cf. 
enim 420 A o$ó' éra(ge:g Ói10óvo:, Theaet. 178 D xel Ótimvo xoi 
6iv adAqroíó:t xüuo, o00. 0vego negíaravro, (Sic Cobet correxit) 
evroig. Iure Campb. vulgatam defendens addidit ,a link of 
association is supplied by the mention of the rich perfumes and 
other sensual delights." Qui iocos ac facetias a Platone abiudicant, 
eius scriptorum intimam cognitionem non habent. Rectissime 
À. Hug ex Aristophan. Acharnensibus hosce versus contulit: 

và Ó' &AÀa mdvi doriv maQtoxevacuíva 
xÀivoat, vodzeGat, vpoGXEtqéloi, Groopuara 
Orípavon, uÜgov, zgayruaO, oí mógva, nga, 
üpjvAo, mÀexoDvtsg xtA. | 
Paene zeg& sgooóoxíav ilarum puellarum mentio fit, sicut 
alibi ap. Aristophanem: 
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6xogódmv, iAaóv, xoopuu ocv iv Ówroorg 
erep&vov, voiyiOlov, odÀqvolómv, Oronov xr. 

Stallbaumii emendatio x«l fvsoe zxéuue:a admodum friget. 
Non male Ast. et Bkk. Veneti I] lectionem  «xel? £xact« 
receperunt (,Et quidem singula istorum varii generis"). — 
Verba xoi viv mowuav, quae Par. À om., eiecerunt Herm. 
Bait. Schmelzer. At recte Schneider et Campb. verba servarunt 
memores crebrarum Parisini À codicis omissionum. lJouule 
praesertim de arte acu pingendi intelligenda est, cf. ex. gr. 
Euthyp. 6 B O, Rep. 401 A. || J. Richter (Fleck. Jbb. 1867) 
Ci. ue(fova row rqv (S. te vvqv) vv xóAvv, Heller (Cur. Crit. p. 88) 
autem requirebat usí(fovd ve o0:qv vov móÀw xr, uterque graviter 
lapsus. 4$ necessarium est ut Socrates declaret nova accretione 
opus esse, verbis autem c5v xóAw vera et sana civitas, quam 
modo condiderant (cf. O iv vá mooréíoe móAa), indicatur. Obiter 
corrige usífo pro gustove. — De illis 93ocvroi; G. Benseler 
(Fleck. Jbb. 1881 bd. 128) perdocte disputavit vocabulum illud 
proprio sensu accipiendum esse monens. Astius enim per s»évroc 
metaphorice etiam sophistas designari putabat, qui ap. Plato- 
nem (Soph. 231 D) véoev xoi mAovolov £uuo90. €19osvrol audiunt. 
Recte Stallb. venatores cuius libet generis intelligit, non mul- 
titudinis gratiam ac dominatum, sed bestias venantes. Non- 
nulla venatorum genera in Legibus (828 D 824 B) enumerantur. 
Campbellius quoque metaphoram huc non admittit. — Per uuu- 
vüg TtQl và OyTuotd vt xol qoot Campb. recte intelligit. tam 
sculptores (statuarios) quam pictores; Benseler (l. l.) pictores 
tantum intelligi vult propter 601 A 6$ £eygégpoc Gxvrovóuov 
7T0LTOEL . ... TOi; p] émotovoiw (BC. »tepl Gxvroroulac), éx vv yoopudvov 
0b xoi Gyqudvrov S9609obcw, ,farben und umrisse." Ego omme 
genus sculptorum et pictorum (cf. 420 C) intelligo. In cod. 
Ven. t ad óewoóoí idem scholion legitur, quod ad Ion. 580 A. || 
Recte Cobetus (nonnulli codd. 4oe/(« exhibent) correxit zoeíe 
pro «osío:.g coll. 410 A, 567 A. Campbell xosíe:g defendit voce 
ebmttelaog in 864 C (legit enim "£g, non segí). Littera o ex 
dittographia nata est (XPEIAIECOMESGO 4A). — Pari AI lectio- 
nem 4| «w&c Aéyoucev receperunt soli Bait. et, Campb. cum Beok- 
kero. Indicativus est interrogantis, coniunctivus deliberantis. 
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Mihi Socrates Glauconem interrogare videtur, sicut, mox (8 E) 


iterum rogat 7] móg Fevo. — Par. Al exhib. éxeívgc a$ pro 
E haívos e$. || Optimo iure Herwerd. (Mn. 1883) verba à óv 
udhora ... Lus. ylyvqyve. ad marginem relegavit, utpote cum 


praegressis wm«ófv yé mo Aéyouev wv sci v xexóv xvÀ plane pug. 
nantia. Mox idem (l. Ll) pro &A4 64e requirit éA4& ueyálo, 
quam c?? probare non possum, quia ó4og hic signiflcat ,iustus", 
perfectus", ,omnibus numeris expletus." 

34 À Lege vvvój i. e. &gri. — Fere omnes editt. v/ 0£ pro «í oí 
ediderunt, quod improbandum censeo, vide dicta ad 848 A. 
Fortasse z/ ó*5j & Platone scriptum fuit. Ut cí óeí, móg óaí, 

B sic et :í 0», nág ó4 admirantis est. || Pro meg$xe c. paucis 
codd. émegvxs legendum est. Etiamsi augmenti aphaeresis a 
Platonica oratione non aliena esset, tamen hic, quoniam nulla 
longa syllaba praecedit, admitti nequiret. Quam facile in scriptura 
unciali E post O excidere potuerit (mpgOCOExsgóxes) neminem 

C fugiet. || Venetum I &megyécoscO9o: praebentem secuti sunt 
Bkk. et Astius; cum vero hac in parte codex interpolatus 

D sit, non temere eius lectiones recipiendae sunt. || Herwerd. 
(Mn. 1888) ci. 0mÀov [re xoi ógyávov], quod probandum esse duco, 
quia sexcenties óx4ov nihil aliud quam j,instrumentum"' sig- 
nificat, non solum ap. Homerum, sed etiam apud alios scriptores. 
Non modo rudentes, vela, và voevrx& 0gyova vOX Omiov indicat, 
sed etiam cuiuslibet fabri et artificis instrumenta (cf. Hom. 
Il. 18, 409, Odyss. 8, 488 Ozàe xeLwQie). -Si usitato sensu 
vocabulum óz4e hic adhibitum esset, illud moAsux& plane frigeret. 
Nolo autem (mov cc xei delere, quia ómAvwie sequitur. Mox 
idem (l. l) dubitanter malit 7| 9' óc, [r& ógyova] Tjv &&o, optime. 
Fortasse ne opus quidem ut vox mente suppleatur, ita ut verba - 
significent ,si res ita comparata esset, tum sane beati essemus." 
Saepius pluralis adjectivorum et gerundivorum pro singulari 

E adhibetur. || Heller (Cur. Crit. p. 26) ci. eig vo?sro :0 à pro 
tic e):0 r0 i, Praestat vero corrigere sig e$r0 «Crotro 0 d. 
Herwerdeno voc. ó4veyug delenti assentior coll. Symp. 187 E 
xu9' Üücov magsxst, pvlexvíov, etsi non semper segsíxew imper- 
sonaliter adhibetur, cf. Theaet. 150 D, Legg. 9384 C. 


5 A — Secundum nonnullos in verbis cxóAexog sig qviexiv parono- 
^ 
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masia inest, quod iniuria ni fallor Montijn (Quaest. et Explic. 
Plat. 1864) negavit arbitratus hanc figuram tantum sophistarum 
ridendorum causa a Platone adhibitam. De lusu verborum vid. 
ad 868 D. — Sec. Cobetum Par. AI (fol. 21) praebet dioxoOtiv, 
quod Herwerd. quoque recte requirit. Mox recte Baiter $óov 
pro £&óov edidit, sicut ipse Par. A hic illic (p. 401 B $óiov) 
exhibet. Vid. Etym. Mag. 418. 17, Simonidis fragm. olov róó' 
fiv fomerov mogézvevo | fiov xdx6rov. Clar. J. La Roche 
(Zeits. f. ósterr. Gymn. 1865 p. 89 sq.) nonnulla iucunde de 
Iota subscripto disputans contulit Theognostum Can. 180. 15, 
Etym. M. 418. 14, Aratum 544 folüiov 4 £ xíxÀov xzi, denique 
inscriptiones, ubi illud iota (ZOIA. Z&I4A4) adest. Multi etiam 
foyodgog scribunt Etym!. M!. (418, 2 :à (woygágog mQdrvov 
&mofdAis, và t, wol oUro moii viv xg&civ ToU 0 xai o tg 0 qoplg 
toU i) verba non nauci facientes. Scribendum est foyodgoc, 
nam ex foo flt £e, sicut 1 à fii vj, xol éyà xàyd, of GAAo: 
óÀÀo, etc. In voll. Herculan. focov sine : reperitur. Ego probo 
B has scripturas ap. Platonem: fov, £ó0:v, £oyoágoc. || Ven. I1 
exhibet Ggofóg s xoi c«5vrqroc omisso icr, (probantibus Bekk. 
et Astio) Mox recte aliquot codd. c. Stobaeo &AijAeg «T 
C foovre, exhibent. || Cum paucis codd. lege Ge moáóv t€ xol 
et mox argumentationis corroborandae causa probandam censeo 
(c. Astio) Stobaei lectionem dAÀ& uévroi rovrov «y' 2» Ónorégov. 
Pro r«ór« 0& &Ovvdrowg Forxe Heusdius (Ini. Phil.) requirebat ur 
à «&ugórtga Fyev 75 à. &, quo non opus est, quia zovo idem 
est ac cobro (i. e. eÜUrm 13 GcoppiEig) ut sexcenties; cf. 880 B 
D ult. || Lege uevrdv pro uévz àv et sic ubique, quia hic crasis, 
non elisio adhibetur. Paulo ante Bkk. Ast. Campb. C. paucis 
deterr. codd. et Stobaeo évevosceusv ediderunt. Vulgatum autem 
- dvorjoeuev recte defendit Schneider (, nobiscum non perpendimus" ; 
E vosiv et 440 D ult. occurrit. || Stephanus maluit £x sóc yevécSo: 
giiócogog 13v «v6, quod sine dubio ineptum est. Herwerd. 
(Mn. 18883) requirebat rw [mooo]ysvéc9o:. Si quid mutandum 
sit, potius é&w deleverim, quam voculam aut super »oc- 
explicandi gratia superscriptam fuisse suspicor aut dittographia 

natam esse (&wvuosóEIlloocyev.). 
^78 A . Veni II lectionem «0r 0v uiv àv (sic Stobaeus) probarunt 








B 


D 


G7 


Bkk, Ast, Schneider; recte ni fallor (sic paulo post B in. 
Ij ój; 'Hw 1j O'íyó wi), nam vó moíov referendum est ad 9 
übov Oewudop. (non &d co)vo) idemque valet ac si zfi& zí vó 
$nolov &&iov €evudfso9o, dixisset; respondet 0r, 0v uiv xz. — 
Optimi codd. o$óiv óà exhibent, sic Herm. Fere omnes editt. 
ojóiv à) e deterr. codd, susceperunt. Stobaei lect. oj0iv xoxüv 
probarunt Cobet (Var. Lect!!. o00à ?v emendans dzeuczí) et 
Baiter, optime. — Par. A' exhibet mo I ezove9óg. Illo signo 
(3) librarius Parisini A ad rasuras explendas (ex. gr. p. 150" 
ed. Bait. VII pro rà» quinquies deinceps -— scriptum est) 
utebatur, quo modo iam librarius exemplaris, unde Par. A 
fluxit, lacunas et rasuras implere solebat, quum in Par. A 
nonnunguam nulla rasura conspicua illud signum adhibitum 
sit. Vid. Schanzium in Mus. Rhen. 1878 et Schneid, in ,Ad- 
ditam. ad X libr. Civit," .Quum Par. A! u«óà pro uqóiv ex- 
hibeat, suspicor Platonem scripsisse g4ó? £v. | V** L gmv 
:€ xol éy9oív probandam censeo propter sequentia cvvécei. ve 
x«l &yvoíg. || W. Teuffel (Mus. Rhen. N. F. VII p. 469) e 
variis lectt. conflavit fvo 13] dGusv ovqvóv Aóyov 1) Íxavóv Oicbioyev. 
Herwerd. (Mn. 1888) ci. f)va uij «4 uev Íxavóv Aóyov 1| o0j 
inavóv Oieblousv (OTXIKANON factum esse CTXNON). Recte 
autem Campbellius vulgatam defendit dicens nonnunquam in 
voce ovyvóg iaedii notionem inesse; cf. ex. gr. Theaet. 185 E 
u&Àla Gvjgvob Aóyov, Soph. 217 D, Phileb. 28 B fofet......... 
Ovjyvoü piv Aóyov toU iowwo), Gorg. 519 E vóv yoüv cvjvoUg 
&xovtvo vàv Aóyov, émaó: po& o)x éOfAsc moxglvsaOo:. Teuffelii 
transpositio interpolatis codd. nititur, Herwerdeni autem c* 
neque elegantia nec palaeographia commendatur. Propter se- 
quentia o)0 si uoxgoríge vwyyáver ot6o (SC. 4j oxéyig) vocabulum 
Gvyvóv dimitti nequit. Par. A, qui illa verba (ive ut...... 
üeE(ousv) sec. Campb. in mg. habet, primitus ó:e&iuev praebe- 


E bat. || Herwerden. (Mn. 1891) recte (cf. 410 C) requirebat 


Góp.erri—3pvyij (vel edueci—^1vyois. ,Utrum dederit difficile dictu 
est, Pluralis obvius 3877 C"). — V?" I, zwóv pro sixov (sic 
Ast Bait.) probarunt Bekker, Schneid. Herm. Campbell. At eisàv 
(i. e. oUreg sióv) insulsissimum est. Ut hic Par. A simov 
in simóv corrupit, sic contra supra 366 D ult. m. pr. pro eeiv 


377. À 
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exhibet sízsv. Muretus (probante J. Richtero, Fleck. Jbb. 1867) 
coniecerat s[óog pro símáóv !) De litteris o et à in Par. A con- 
fusis vide dicta ad 399 C ult. — Recte aliquot codd. 9rsgov 
pro £regov exhibent. De Platonica educatione egerunt inter 
alios: C. C. E. D'ENGELBRONNER De vi gymnastices in republica 
Platonis. Amstelod. 1839, Rrisor L'éducation Platonicienne 
(Rev. Philosoph. 1880), R. L. NsTTLESHIP The theory of edu- 
cation in the republic of Plato (Hellenica 1880), KANTER 


. Plato's Anschauungen über Gymnastik (Graudenz. progr. 1884), 


L. PAcKkARD On Plato's system of education in the republic. 
Cum Adimantus non intellexisset quare pueros prius év roig 
wevóéo, Aóyo:g; erudiri oporteret, Socrates ei explicat Aóyovg 
wevósig non aliud quid esse quam u9ovg. || Non male Richards 
(Class. Rev. 1893) ci. évóssroi! vómov (pro réómog), quia vózog 
non ut é£geg vel ebvow (cf. Legg. 642 B, Theaet. 169 B) res 
agens" est. Si róxog genuinum, verbum évówero: potius pas- 
sivum quam activum esse ob eandem causam puto. Recte 
aliquot codd. c. Eusebio exhibent moórov «uivl 01 $juiv. || In 
$ in. Venetus II post xoióv addit uwüó9ov et in S E post xexóc 
vOCc. ovceí(aov; utrumque additamentum glossam sapit. Ad Pla- 
tonis de fabulis sententiam Montijn (Quaest. et Expl. Plat. 
1864) omnino conferri iussit Proclum "Theol. Platon. I. 4 
p. 10. || De Platonis super poetis iudicio videantur inter alios 
TH. HzmNE ,De ratione quae Platoni cum poetis Graecorum 
intercedit qui ante eum floruerunt, 1880 Uratisl.", et E. GRüN- 
WALD ,Die Dichter, insbesondere Homer im Platonischen Staate, 
Festschrift des Franzós. Gymn. 1890." || Lege Attice «sxóre 
pro é£ouxóva. Stephani lectionem Aéyouev pro Aéyousev Cobetus 
Mn. 1874 (p. 882) reprehendit. Optimorum codd. lect. ó simov 
pro à e/xóov recte Bkk. Herm. Schneid. et ceteri editt. rece- 
perunt, quamquam sic Plato signiflcat se primum huius fabulae 
auctorem non Hesiodum habere, quamobrem Hesiodi nomen 
a mg. in textum irrepsisse puto. Socratis enim auditoribus 
fabulae auctor ignotus esse non poterat neque ut eum nomi- 


!) Dubit. ipse conicio (pro ó* eizov) óé mov 8. Ó/zov. Sic contra 877 D aliquot 
codd. pro ze elzov exhibent cé tov. 
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nare necesse erai: sic et infra (878 D) nomen auctoris fabulae 
de Iunone et Vulcano non additum est, sed $soueyiov tantum 
auctoris; Homerus enim "Heeg ósouovg $xó foc non narrat. 
Si vero Plato hanc de Iunone fabulam memorans nihilominus 
de Homero cogitavit et memoriae lapsu (vid. similem errorem 
405 E, ubi Eurypyli mentio fit) verba $zó ó£og scripsit, lec- 
torem benevolum rogo et oro ut ea, quae a me supra post 
,Dnecesse erat" usque ad ,non narrat" scripta sint, non dicta 
esse putet. 

98 À Cur hic «:à2 mé$« legendum iudicem iam ad 884 E 
B dixi. || Inepte J. Richter (Fleck. Jbb. 1867 bd. 95) ci. o00iv 
Ü à&mo)vre pro o00' «b ádwxebvro. || Post dmsy9ávecSo: recte 

nonnulli editt. punctum posuerunt. Theodoretum soAAo) ys Os 
praebentem secutus est Ast, quod probandum est, etsi potius 
molioU oov Ósi vel moAAoU 0| Ósi exspectaveram, quia illa verba 
explicandi causa adiecta sunt. Ad uv?oAoygríov mente supple 
tivo, quod verbum nonnunquam omittitur (vid. Schanzii Nov. 
Comm. Plat. 1871), cf. Euthyd. 288 D giiocogqríov àuoloyyca- 
pev, Rep. 467 B, Gorg. 517 B (óoxoto:..... oloí. vc), alia. Hanc 
verbi omissionem aegre ferens Herwerd. (Mn. 1888) legendum 
censuit aut uvSoloygriéov «lvo! aut moÀÀoU ye Osiv.... pv9o- 
loyqríov (8c. io:). — Mox legendum puto e$róv pro oevróv, 
sicut "Theodoretus praebet. Herwerdeno (Mn. 1891) msoA/vgc 
delenti assentior, ut haec in universum dicantur. Suspicor, 
nisi vox e mg. invecta, ex soómors dittographia (mà —— sco- 
lrqc) natum esse svoAívgc. — Par. A Aewréa om. probantibus 
Herm. Madvigio Bait. Schmelzero. Omnes autem reliqui editt. 
recte vocem servarunt, quia alioquin aut uvQoAoymréov e prae- 
gressis mente supplendum (quod quomodo fleri liceat non 
sentio) aut textus mutandus est. Madvigius ergo in u&AAov latere 
suspicatus est gevíov vel do:íov (cf. 890 E o$0' doviov cvroig 
x11) praeterea xoi ante vovg mowvág delens commate posi yw- 
vouívorg sublato. D. Peipers (Philol. Anzeiger III, 1870) post 
ywvouévo:; inseri vult Aexvéov. Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888 bd, 
187) pro uàáAÀov usiqréov excogitavit xci cum Madvigio delens. 
Baiter porro et Campb. post yoevoí, non post ywvouévoiu 
interpunxerunt (sicut et J. Richter et M. Vermehren, quibus 
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xci valet ,etiam"), Herwerdeno (l. L) autem verba xei zoo. 
yvyvouévoig spuria esse visa sunt. Aut vulgata interpunctio 
servanda est (ita ut ille dativus valeat moóg ev)vrà mosofwrcQo 
jty, quasi non sóc rà meidíe, Sed oig meióíor; dixisset !)), 
quod ego propter voc. eó9vc necessarium duco aut tria illa verba 
cum Herwerdeno expungenda. Omnis interpunctionis mutatio 
vituperanda est, quia illi senes et aniculae Aéyovow d of mowm- 
vel AoyomoioUciv. Optime Stallb. (1829) ci. iÉyyég «vw rosrov 

D x. || De verbis é:ouovc $mó 4$foc vid. dicta ad 877 E. Pauci 
codd. 246g pro $éog exhibent, quae V. L. iam antiquitus per- 
vulgata erat. Campb. vulgatam ($£og) cum Astio defendit. De 
illa fabula audi Clementem ap.*Suidam in voce "Hoe (moa 
ILvóágo yàg — sc. "Hoo — $nó'Hoyolovov óeGpeiezos dv và om odvot 
xovecxevadOtvr, O996vo. 'H (orogía xal mag '"Emydouo iv Kogao- 
voig 1) Hoeíóvp), Photium et Pausaniam I 20 (Aéyevos Óà xoi 
víd0t x14). V*m L d&yvveiv Bekker recepit, sicut 874 C '»eoyé- 
cse69o. patrocinatus erat. Post uéav (si ,velle" valet) prae- 
Sens et futurum promiscue usurpantur. Eusebius 8. r& w) pro 

E 9 uj praebet. || Venetum 1I e$và Gvre (pro vero Gro) exhi- 
bentem secuti sunt Bekk. et Astius, quod recte reliqui editt. 
improbarunt. - 

979 A . Verba iív ve iv udleow cum Par.o A omiserunt Herm. Bait. 
Schmelzer. Videtur autem librarius Parisini cod. negligentia 
ea verba omisisse, sicut paulo post (B) A! omisit u7j BAdxre, 
xaXóv vi 7tow(; OO0À vobro. O OÉ ys (p qj Óiv xoxóv xri). Exempla 
ex Homero petita (£-5) statim quidem excipit exemplum ex 
Aeschylo (vooyo0í«), sed in 881 D praeter Homerum (Odyss. 
17. 485) et tragicos etiam alii poetae memorantur: uqó' iv 
voíg GÀÀoig mowjueci. Campbellius igitur recte ea verba (quae 
et "Eusebius habet) servat arbitratus iam hic tria poesis 
genera, de quibus in ITIe libro (p. 3892— 4) fusius agitur, respici. 

B Paulo ante corrige zegi $9s0Aoyíev coll. 880 C. || In mg. cod. 
Malatestiani hoc scholion legitur: zoéog rvxoc S9toloyíag, Ovi 


1) Bimilis constructionum mixtura occurrit Sophist. 248 A céuat ui juá; 
yevéasi, ÓU. alaSijoeog xovwovely, Qux AoyusuoD Ob wuyij ztoÓc vv Üvtoc oboíay, et 
Symp. 208 A Jik ro/rov m&ca xtà. 
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o)x alwoc r&v x«xüv Óó 956g. Ad 880 D: Osíregoc rímogc Ooloylec 
Ün ó O50g &ueváfAwrog. Ad 889 A: roírog vímog Oeoloylag Ov. 
dim93c ó 9:óc. || Lege [xol] Aéyovrog. Paulo post lege 9dvsgo 
pro và &rege, quia fere semper cum crasi và £rege pronuntiatur 
cum in malam partem adhibetur. Bekk. et Herm. non male 
rv Óà sequenti versui adjunxerunt, quamquam Homeri codd. 
omnes praebent xo/ & xexij Boófoocr; xri. Baiter et Campbell 
:bv di & versu secernunt, at saepe Plato poetarum versus mutat 
accommodationig gratia, vid. dicta ad 868 B. || Mox autem 
Ast et Herm. (non reliqui editt.) verba dàyo9Gv vt xoxàv rs 
Tévuxva:, quae in Homero non reperiuntur, ab orationis continuata 
serie non separarunt. Mihi videtur Plato, qui in 8 C «vovg 
zollovg vituperabat quod deum  &vvov aoetwov esse putarent, 
minus!) mentem noti versiculi Zebg 0g v àvOgdmov reulmwc 
moliuoi0 ívux:à; cum  praegressis congruentem interpretari 
voluisse (quo fàctum est ut poetice locutus git) quam — quae et 
Campbellii opinio est — memoriae lapsu sic scripsisse praegressa 
cum illo versiculo, quem modo laudavi, confundens ut fecit 
889 E. Ex alio poeta Platonem recitasse putavit Schneider. 
Tenendum est Platonem semper memoriter versus citasse (quo 
factum est ut nonnunquam erraret), Duuguen autem poetae 
pàrtes agentem temere Homeri versus commmutasse. — Multo 
maiorem controversiam subsequentia oU00i $tóv ow ve xol 
xolów xrÀ moverunt, quia parum verisimile est Platonem de 
deorum pugna, quae in XX» libro Iliadis descripta sit, cogi 
tasse cum haec scriberet. Primum Homerus in Iliade non 
narrat per Themida et lovem Zo: (rixam) inter deos ortam 
esse, sed eos vetere odio exacerbatos (gàv ó'Lueveu mólsuóvóe 
tof, Oiya 9vuóv Fyovrsg) ad consilium venisse. Deinde xo/oig ap. 
Platoném non de bello usurpari solet, vid. ex. gr. Menex. 287 C 
uagrvge? Ób Tuüv và Aóyo 1 rv dugicfwwuodávvov mtgl ejviv 
(Atticam) 9sÀv foi; ve xol xoíci; (iudicium). Tum ap. Homerum 
deorum pugha non Themidos opera et consilio efflcitur: nuncii 
tantum munere dea fungitur. Consentaneum igitur est putare 
Platonem hic non vv 6souceyíov respexisse, sed dearum rixam 


1) 7ióàsuoc enim inter mala tantum referri potest. 
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Paridisque iudicium. Non necesse est ut existimemus Platonem 
solius Homeri peccata et errores ostendere voluisse, cum ipse 
in proximis dixisset iív zig gj Ór M9qvàg ve xol Zibg yeyovévos 
et supra ot: 'Ou5goov oUrs &Alov moimqvo?v. W. R. Hardie 
(Class. Rev. 1890) Platonem Cypria respexisse suspicatus est, 
sed illud carmen (memoriae lapsu?) Homero attribuisse, non 
Stasino (ut vulgo fit, vid. Müller. Griech. Lit. I, 118). Argu- 
mentum autem, quo maxime adducor ut Schneidero et Cam- 
bellio acriter vulgatam opinionem (6soueyíev hic respici) defen- 
dentibus adverser, hoc est: culpat Plato Homerum (aliosque 
poetas) quod deos auctores malorum esse dixerit; at non deorum 
pugna hominibus nocuit, sed illa saepe celebrata dearum rixa, 
quam Paris diiudicavit. In (cou«yio dii non rixantur, sed pugnant, 
vide v. 66 xvóxog doro $:Gv fgujÓi bvvióvrov, v. 184 oUx àv 
Éyoy iO&Aowu OtoUc £pgiÓs Evvslcoo:. Si nihilominus Plato Iliadem 
respexit, cuique concedendum est eum hic perobscure et parum 
accurate locutum esse. | 
380 A X Vir doctus A. Platt (Class. Rev. 1889) verba dv olg votvo 
v& ieufeia Fveov, ut glossema delenda censet, male ni fallor. — 
Stallb. (1858) cum paucis codd. i£evgwvíov pro é&evocréov legere 
malit, quo non opus coll. Politic. 287 A «e$gerixóg, ibid. 287 B 
Óio&geréov. Sequens (B) Ówueygríov servarunt uni Ast Schmelz. 
Campb. cum Eusebio et Theodoreto, recte: cf. uweyquje, weyn- 
TÓg, Qeyqruxóg iuxta eOoerác, eÜgeruxóg, otoeróg, aoeruxóc. Mihi 
forma ueyevéov (Sicut ueysovéov, cf. aor. duoyéc9«v) recentiorum 
esse videtur, quamquam magis ex analogia facta est verborum 
vocalium, quae vocalem non in omnibus temporibus producunt, 
cf. évyvmuon émowemwxóg, Émouvevíog, émouvévqg; víOtuuen Oevíog; 
B £oymuou £xvíog; fjoquet, afocvóc; sÜpnue, cógevüc. || Recte Stallb. 
(1858) et Herm. comma post AX (si uiv x1) delerunt. — 
Statim post ad ég 91:00 of xaxoi mente supple non Ovreg ut 
Astius (post Aéyoiev Bekk. et Ast comma sustulerunt) iubebat, 
Sed s/o:, quia si üvreg mente suppletur, verba oí xexoi neces- 
sario subiectum fiunt verbi éóe49«sav, quod verborum ordo 
non sinit. Si Plato deg d&9Aíovg vovg xoxovg scripsisset, vera 
C Astius dixisset. || Pro uv$oioyotvra Astius uvOoloyo)usve re- 
quirebat, Herwerdenus autem (Mn. 1888) vocem delebat. Pos- 
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terius probandum est, quia minime opus est ut post Aéye.v addatur 
pv90loyotv:a, cum per totum hunc locum de fabulis sermo 
sit; non modo :eóre ad utrumque verbum Aéyew et dxovtw, 
sed etiam wv iv uévgo wi vcv uérgov pertinet. In $ B autem 
corrige SiS xexóàv ó& obwov [pdvo:] 9cóv xvÀ, quia infinitivus gavof, 
cum neque a Aéye,v neque ab &xovev pendere possit, tanquam in 
aere suspensus est. In 8 C ult. sic interpungatur ví ó& 05; ó 
(evregog 00£; — Paulo ante fere omnes editt. rovg Aéfyovrog 
lyuv tuentur; at «Cre» defendi potest verbis in 888 A xoi 
léyiv x«l moiiv. Eusebius et Theodoretus illud ve exhibent. 
D Deinde corrige &moyof pro &mógow. || Astius et Benedictus ci 
tóv: uiv üÀÀov ywvóusvov pro zóre uiv «)vóv yw. quos recte 
Stallb. refellit. Quamquam igitur e$róv servandum est, textus 
tamen sanus non est, quia yíyvec9o:. nude positum nunquam 
mutari" significare potest. Herwerdenus (Mn. 1883) ideo ci. 
cUróv «Cmavrodemvm ywvóuevov coll. 881 ult, 389 init., qua 
€^ recepta inelegans tautologia nascitur; Richards (Class. Rev. 
18983) dubit. ci. zóre uiv «GAAov D a$róv ywvóu. quod propter 
sequens éAAérrovro male sonat. Mihi videtur v; excidisse ante 
9yvópevov (TII'Iyvóuevov). Non necesse est coll. 881 E ut verbi 
doxeiv subiectum sit sju&g, etsi illic (881 E) aliquot codd. c. 
E Eusebio 4u&gc pro 4uiv praebent. || Eusebii lectiones $yiécveróv 
«1€» xal eb in 881 A &vógrtovárqv ve xoi Astius probavit. 


981 À Pro o? rjv Ven. II exhibet aovv. Suspicor Platonem scrip- 


sisse vyjv Ó' «0 o) viv xvÀ. Verba xol &ugiécuove, quae cum 
Par? A (ubi procul dubio propter homoeotel. !) exciderunt) Bait. 
et Herm. omiserunt, recte servarunt Schneider et Campbell; cum 
per $vv?cz« intelligi oporteat omnes res quae fabricentur, vesti- 
menta quoque iis adnumerari possunt. Zxsu« vero non modo 
sunt vasa (ut Ast Schneid. verterunt), sed etiam supellex; vid 

B 378 A xAivol ?) ve xol rgdzsfo: wol váAAe cweón. || Pro &ugor£ooic 
legendum puto &ugórsge col. Gorg. 524 C in. gc& 1) voogi 
C 73; àugóvega. || Lege Zuows óoxsiv pro &. doxes, quia ad Gmece 
D évíy« cogitandum est devív. || De Thetide cf. Sophoclem in 
!) Sio paulo ante A! ob eandem causam omisit verba xol xiweivau; olov oGuo 


izó oiov» ve. 
7) Sic Par. A seo. Campb. exhibet. 
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Troilo rj nevropóggo Orió. cvynoxeig vtove et Sophoclis Achillis 
Amatores. Bekkerum cum Valckenario (qui versum paroemia- 
cum putavit — zovreuoU zwiclv fio00gorg —) moiolv pro seuoi !) 
scribentem fere omnes editt. secuti sunt, ita ut verba 'Ivéyov 
AMoyelov xoreaubU0 meiclv fi.oÓcoor; in hexam. dact. formam redigi 
possint. Dindorflus illud Aeschyli Xantriae fragmentum (n? 170) 
sic constituit ógsoGryóvois, | vüuqeig xomvitow xvügotcr?) Osoicuw 
&yelgo | 'Ivdyov x:à. Herwerdenus (Mn. 1888) ci. fíoóoov, quam- 
quam et scholiastes Aristophanis ad Ran. 1844 fioódporc exhibet. 
Paulo ante legendum censeo 474Àowouévqv sic 'Ífoeiev pro 7. dg £L. 
quum in vulgata lectione "Ho«ev 74. óc vox 4AAowoufvgv prorsus 
abundet. Fortasse vulgata servanda est participio 74Aowou£vqv 
deleto. || Recte Cobetus (nota ms.) correxit «evófo?9ov pro 
vev8ésO9ocev. Quam insolitae Graeculis Atticae formae imperativi 
esbent, luculenter ostendit scholion ad sequens voc. éxdé&gua- 
vOÜvvov : &vrl v00 ixótuerosrvocav, ATTIKS.X. Hi igitur viri docti, 
qui forooev (852 A. 854 A), vevdfa9osev (881 E) — Macedonicas 
formas — 'servant, tacite profitentur Platonem mon Attice 
scripsisse. Corrigendum puto c/ óeí; (vide dicta ad 848 A), 
quum verisimile sit Socratem Adimanti respohsum aliquan- 
tulum miratum esse. 

Par. Al om. propter homoeotel. verba xol &yrócSo. (eàdemà 
m. add.) — Dele foedissimum emblema xvi &ge95 vo, quia 
in séquentibus (&A44à wv óg9óvorí y v.... rovro og dS 
weUüdog xoÀoito 4| iv vij wvyij &yvow) demum illud «peüjog defi- 
nitur. Si verba illa genuina essent, sine dubio Plato scripsisset 
Pyewv v. *. xexvijóDon và ayeü0og xol viv &uoO9íav et &ucO9sig pro 
&uo97, sicut in $8 A &wvr&v, non £cvro? scripsit. — Dubitanter 
Herwerd. (Mn. 1888) ci. uicojo! udlive c):0 Qv roíb)vo pro 
M. Uu. &. Év và voro)ro (Campb. ,in such a case"), Sed vulgata 
clarius Platonis mentem (uicotct udAusra «)vÓ Orav év víjwovi) 5) 
quam Herwerdeni c^ aperit. — Mox lege wvvó?) i. 6. &grz, 
quum $Socratés ea, quae supra (8 A in. o)x olo9« 8r xvA) 
dixisset, respiciat. Deinde dele verba 47 vo) &/wevouévov, quia 


l) Sic et scholiastes. 
PES 
7?) Caesura vitiosa. Num xuógaicw Saaiow? 
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Io &bundant (nam «o? &àyjevcuévov idem valet ac roO duocoüc) 
IIo instabilem sedem habent (Eusebius enim cum paucis codd. 
$ iv vij wvyij roO Aw. Gyvoie exhib.). Tenemus igitur eundem 
sciolum, qui supra &ue8: sivo: in mg. annotaverat. || Steph. 
Ast Bekker pro và cum paucis libris c/ scripserunt i. e. xev& 
ví, ut in D legitur (xezà ví 09....9050:40v;); optime. Cum 
Socrates non inquirat ,cui" mendacium prosit, sed ,quid" 
(exemplis enim aliquot roü ró :peü0og yoQdikov slvoi positis in 
$ D rogat xer& ví 03) obv vo r0v....v0 qsüdoc yorjdiuov), non 
potest dubitari quin :à — vel move xe( vo ut Vermehren Stud. 
1870 coniecit — pravum sit. — Mox Herm. pro 6rev ci. o? àv 
probante Herwerdeno (Mn. 1888). Cum vero praecesserit zoóg 
vt, post xei omitti non potest alterum 0c, quod, si o?» &v 
corrigitur, non commode potest inseri. Duabus constructionibus 
usum esse Platonem sóc ve vovg molsuíovg et Orav vÀv xa. 
qíAov (8C. vwvig) imusioóc: optime Schneider docuit. Baiteri in 
Hermanni c*m objectioni ,cui medelae (o? Gv) adversari videtur 
quod sequitur vóre&" Herwerdenus (l. l) obviam ivit coniciendo 
rob)ro pro zóre. Hermanni c^ (quam unus Schmelz. prob.) tum 
demum ferri poterit, si c. paucis codd. zoóc ye et c. Herwerdeno 
rovro emendatum erit. Praestat nil mutare. In S ult. lege 
vvvà? i. e. &gr.. || Auctore Moeride (coll. Scholiasta ad Arist. 
Ran. 6) praestat yélowv pro yeiotov Scribere — »yéAotog Mrrixóg, 
ytkotog 'EAMqvixóg — ; Etymol. Magno inter yé£Aorog et ysiotog dis- 
crimen statuenti fldes abiudicanda est. — Marklandi c* ver; 
uiv &go sjebOoc xvÀ pro smojwmvys xvÀ placuit Ruhnkenio et Stall. 
baumio. Recte autem omnes editt. vulgatam tutati sunt, cum 
illa verba lepide signiflcent ,deus non mendax est ut poetae 
sunt." Noli igitur textum sollicitare ex. gr. moog:s (quod 
ad manum est) coniciendo. || Optime Cobetus post vovg &y9govc 
verbum eóóoro expunxit. Elegantes breviloquentias corrum- 
pere librarii solent. — "Verba ors xovà qovrací(ag — quae in 
Pare» A casu exciderunt, sicut in 8 B verba xol &yeóc9oe: — 
servarunt omnes editt. praeter Herm. (Schmelz.) et Baiterum. 
Cum enim verba otre xarà qgaevracíog per Se bona sint, reci- 
pienda mihi videntur. 

Sec. Campb. Par. A partic. óvreg post yówveg non omisit. 
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Quia verba óg cre e)rovg yóqrog Ovrog acc. absolutus sunt, 
male Stallb. vertit ,ut statuamus neque...neque." Hanc ob 
causam Richardsii (Class. Rev. 1898) emendationem sxegéyovrog 
prorsus necessariam duco. Collato autem consimili loco in 
880 C (otrog...slog Gv si vàv...vómov, iv Ó Osjsnu vobc... 
liytw. xol. ... mtoisiv, ul) vtávicov olviov vàv 95sóv 8c. elvoi) suspicor 
Platonem hic scripsisse sro:sív, [Gc] uve oürovg yómrag (BC. elvat) 
:Ó perodAAew x:À. || Recte Ast (Schneid. Bait. Campb.) verba 
ivOovtioO n, vàg Éàg sümoidlag !) & continuata orationis serie non 
secrevit. Sec. Campb. Par. A zeióv cum cod. Malat. et Ven. E 
exhibet. 


l) Versus sunt apud Dindorf Aesohyl. fr. 281 (i£ àójàmv ógayuáro»). 


LIBER TERTIUS. 


———— ——Ó 
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Veneti cod. t argumentum libi III non ultra p. 889 D pro- 
cedit, quia inde ab $uiv reig veavío:g mg m. sec. incipit. 

Stallb. (1858) cum Schneid. Herm. et ceteris editt. recen- 
tibus d&óej pro &ós& male defendit. Platonem Attice scripsisse 
iam saepe monuimus, — Recte mox Schneid. segl rojrov 
rüv wó9cv cum Aéyew, non cum éniozeveiv coniunxit, ut Campb. 
fecit. Delenda autem sunt verba róv uó9cov, cum poetae non 
de fabulis zà £v "4ióov describentibus Aéyewv soleant, sed ipsi 
Orci territamenta narrent. || Herm. Bait. Stallb.(1858) Camp. 
cum paucis codd. (Par. A, Ven. t, aliis verba ó 4j fforoc 
Ttoloc Eig omiserunt. Casu ea excidere potuisse éxA$jeo ó..... 
sim 1j recte Schneid. monuit. Lectionem Aiodc* &vügórqzo (sic 
Bkk. Herm. alii pro &ógoria omnes Platonis et fere omnes 
Homeri codd. exhibent. 

Usus verbi óvouéfso9o: c. genit. i. e. ,referri inter nume- 
rum" hisce exemplis illustretur: Isocrat. 18. 49 j| vóv gvyóv- 
rov ÓvouáfsoO9c: Sophocl. O. R. 1042 r&v oiov Ó5mov rw dóvo- 
uáfevo. — Optimorum codd. lect. óc oltre: pro óg olóv ve nemo 
iure recepit. Si vulgo suscepta lectio óe oióv ve, quam Herm. 
et Stallb. (1858) ,languidam"' iniuria vocarunt, non sana est, 
cum M. Hertz? (Fleck. Jbb. 1872 bd. 105) verba éóg oltre. ut 
exclamationem lectoris declarantis ipsi illà nomina nullum 
ierrorem incutere, delenda erunt. Virorum dd. coniecturis & 
Baitero enumeratis accessit Campb! óg éred. — Voc. 9eguóvsQo: 
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nonnullis editt. minus idoneum visum est, quod factum non 

esset, si meminissent loci memorabilis in Phaedro 251 A 6ó 

08 é&gyuelig...... Ürav OetosiÓig mgóGomov i0m..... TQDrOV piv 

Qoiée ..... ldóv:a Óà cüróv, olov iw víjg poíxqe, wsvaolü v& xol 

(üpbg xel Otouóvqc Aeufáve. StouavOivrog 0B irdxg và mtgl viv 
&xpvow  x:à. Horrore illo mens perturbatur et aestuat, quo fit 

ut animi robur sicut ferrum candefactum  molliatur. Recte 
Campb. vertit ,/oo0 heaied i. e. nervous, excitable, not cool 
enough." Astii c* &9vwuórepgo: inepta est, quum d&9vu/oe vitium 

sit, non vero iusta ac temperata ueAexíe (dixit enim ueAoxó- 

vegouL 700 Oéovzroc) Mox corrige xol óg8Gc y, £gm [gofov- 

E us9o]. || Ex fpacto ócvóv per zeugma esixóg ad ó099sc9o. cogi- 
tandum est, quod fleri potest cum  Juore óÓcvóv idem sit 

atque 4gra &ixóc oUrüv ÓdtÓiévorn, ilaque non recipiam pravam 

(nam ex Adimanti responso szoÀv ye i. e. zoÀv ye tixüg ui) 
óódoscO9or, patet Stallb"* falsum esse) Stallb! c*'*? àddgsras, iot 

óà w:à nec Richards! (Class. Rev. 1898) ó0vgsoOo, «Eo». 
Incidit mihi olim suspicio ante xei excidisse óe/, quod non 

tam improbabile est reputanti saepe ante xei voc. ój, quocum 
sexcenties librarii óc; confundunt, excidisse. Confer in 888 E 

üci (8c.- üvguotg Gdsw) Óf ye oUy, dg Gov. Tjuiv Ó Aóyog ésüuouwev. 

388 A Recte Herm. Homeri verba (exceptis rovà 0'óg90v &voacrávza) 
in versuum formam redegit. Plato saepe poetarum verba mutat 
accommodationis gratia, vid. dicta ad 868 B. Videtur praeter 
ó,vEveOxX', ut nunc Homeri codd. tradunt, antiquitus altera lectio 

fuisse mAoffcóx' GÀómv imi Oiv' «vA, ut 864 D Acrol pro cvoezro(, 

494 B émiggovéovs pro émuxsíovo', 8790 D xmoóv Zumiuoi 0 uiv 
io9iGv, aüràgQ 0 Óróv pro ódógov oie Ó(0cGci xoxGv, fvsgog Od 

v éíov; quamobrem sàoifov:r sollicitatum non oportuerat a 

viris dd. aliis alia excogitantibus: Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 
bd. 187) ci. soo /fovr, Herwerd. (Mn. 1891) et Naber 
B cicfov?. || Par? A! &ugozéíge:c: (sic) exhibenti obtemperandum 
C est coll. 364 D eiyolaig óyaveicww pro süyoAdáo  &yevgc:.. || Male 
. Baiter c. Par? A dedit óyuo. Recte editt. (praeter Bait. et 
Campb.) verba à sómow gáve, & versibus separarunt, vid. dicta 
D ad 368B (gqoív) || Sec. Campb. Par. A oyoig exhib. ,with 
gloss &vri voü o)$0euGg. Ante Bekkerum legebatur vig o0r0v 


- 
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&v69ozov, quod «$róv dittographia ex «vov natum esse videtur. 
Lege zoío(róv «0 1| Aéy&w aut «07 vorotrov, ut infra (889 A) 
rà vorvÜüro legitur. De dativo Ionico oj4xgoís, vid. dicta ad 

E 845 E. || Pro ig»ij (sic Ast. Bkk. Schneid. unus cod. ij 
praebet probantibus Herm. Bait. Campb. Codicum principum 
lectiones (Par. À £gqv, Ven. II £&qy«) aoristum flagitare viden- 
tur. — Pro fq H. Wolf ci. voii, Herwerd. (Mn. 1888) autem 
vx: Vel dvrixvui (in scriptura unciali T et Z nonnunquam 
confusa sunt). At recte Campbell (vertens ,requires," ,demands") 
vulgatam tuetur zó 10:00vov dicens sxoocozonorio9or itaque si fret 
per ,requirit" vertitur, optimum sensum nanciscimur. Similis 
prosopopoeia occurrit 370 B o9 yo, ofuot, 89 4Ae, vó moovvóugvov .... 
z&otu£vewv. — Cobeto dudum (Mn. 1854, 1860) otrágo i. e. obvo: 
&gc poscenti nemo paruit. Viri dd. vulgatam defendunt dicendo 
ut nonnunquam ze — ó£, sic hic otre — óà adhibitum esse; cum 
autem vehementi (cf. supra B et C uro) negatione hic opus 
sit, praestat Cobeto obtemperare. 

389 A — Hermanno (probante Nabero 1864 Comm. Plat. II) obxovv 
legenti deletis d&oó. msg 9tóv ne balbutiret oratio, nemo 
assensus est, prave; videtur aliquis c&-oócbóus9e inculcasse non 
intelligens &oóexréov c. accusativo construi posse. Verba sei 
9cóv et Herwerd. (Mn. 18883) expunxit (servato doó.), optime, 
quia non refert utrum de deis necne haec dicta sint, sed 
utrum vera an falsa. Hermanno igitur omnino parendum est. 
Post zowcvvoov:e neutiquam interpungendum est. Naberum /(l. 1.) 
praeterea versum alterum oc í£óov xvÀ ,utpote nihil ad rem 
facientem" eicientem non falsum esse puto, cum Plato non 
risus causam, sed ipsum risum effusum reprehendat neque 
probabile sit Platonem indicare voluisse se potius de lliadis 

C (4 599) loco quam de Odysseae (9 326) cogitasse. || Voc. 
zoro?rovg ante Ggyovrog omiserunt Stobaeus, Par. AL, alii codd., 
optime, quia non adversus quosdam rectores, sed adversus 
quoslibet rectores mentiri non licet. E praegresso vo voiovvov 
natum est rovc voiosrovc. In notis Campb. mecum facit. Porro 
aut c. Stobaeo legendum rovg &gyovrag «107 i0irg aut sóc 
y€ 03; [rovg] &gyovrag (Ówóvg coll. 890 A. Prius mihi magis 
placet. — Madvigius sub finem Aéyovzi expunxit (nemo assensus 
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est) at sic non modo A£yev mente supplendum, sed etiam riw 
vel vwoe (verbi Aéyew subiecto) aegre caremus ne sequens «rg 
referatur ad &cxoóvr. Praeterea Madvig proposuit 7?) «Aéovr 
790g xvÀ (deleto nimirum Aéyovz). Vulgata autem bene se habet, 
licet structura mutata sit: Aéyovr:. scilicet scriptum est tanquam 
non syevóocOo,, Sed wevóouévo praecessisset. Mox Stobaeus róv 
ante vevróv omisit, fortasse recte, cf. Legg. 737 B «4s yiüc 

D sve xci oiwjosov, Ion. 588 E ro uávvedg ve xol uavuxijc. || Par! A 
lect. ó«uiovoyol receperunt Stephanus, Schneid., Herm., quod 
minus probandum. Recte fere omnes editt. zí óé pro xí óoí 
ediderunt. Pro éàév ye Stobaeus et aliquot codd. idvmso exhibent, 
quod Ast iure commendavit. — Verba és mA49& aliter alii 
explicaverunt: Schneid. Campb. (,for & body of men") intelli- 
gunt ,respectu multitudinis", Ast vero et Stallb. ,in universum ;" 
posterius placet, quia non modo plebs et milites, sed etiam 
ipsi magistratus cupiditatibus imperare et eas compescere de- 
bent. 'f$jc m9: Plato dixit non diverse ab dg imi vó mÀf90z. 
Praestat vero vertere ,omnibus hominibus," ut appareat quo- 
modo plur. num. $z4xóovc sequi possit. Duplex cogoocvvsa est: 
civilis et privata (s. domestica). IIoAvx4j cog. ad unos éoyoué- 
vovg pertinet (cf. exempla in $ E), iów:xj autem cog. ad 
summos et infimos, quamobrem in 890A B sq. vel Ulyxis, 
Jovis, Martis (virorum minime plebeiorum) intemperantia vitu- 

E peratur. || Prius hemistichium ?sev.... 4yo:o/ delerunt Wiegand, 
Herm., Naber (Comm. Plat. II), Baiter, male ni fallor; solent 
enim interpolatores immutata neque e longinquo petita, sed 
statim antecedentia vel subsequentia verba ad locum adornan- 
dum (?) inserere. Mihi Plato videtur memoriae lapsu duos 
locos inter se non dissimiles confundens sic scripsisse, etsi 
propter verba rà rovrov é&yóusva constat eum de libro IV? cogi- 
tasse. Recte igitur Schmelz. et Campb. vulgatam servarunt. 
Versus in 879 E &yoOGv vt xaxóv vt vévexvor simili errori tri- 
buendus est. 

890 A Cum Bekkero suspicor verba megómAsioi doti vocmefo: ab Ora- 
tionis serie separari oportere. Editiones vulgares (ó«uoózic) 
mirum quantum ab Alexandrina recensione discrepabant, vid. 
in 879 D «q«oGÀv Funkuoi: 0 uiv do9AGv, cür&g 0 Óciv pro óóocov 








81 


dle X14, 888 A màolfeox pro óuweosox, Legg. 777 A fjucv yàg 
"À (ex Odyss. 17, 822), alia. Vide, si tanti est, perantiqui 
Dàbyri fragm. Iliadis 44 402—537 continens, ubi post v. 518 
ll nobis ante ignoti versiculi sequuntur (cf. Leeuwenium in 
lnem. 1892 p. 127). In Hesiodi carminibus non minor (vid. 
lier retos ad 469 A) discrepantia apparet. — Aliquot codd. 
"CULO; Ej oTO exhibent, quod melius quam  veevixeueroa (sic 
"d A). || Vulgatam ég uóvoc àyguyogos 8 igovieócovo zovvov ..... 
TN €» D*evyóucvov e recentibus editt. pau Schmelz. Campb. ser- 
in t non intelligentes óc prorsus hic ineptum esse, ut demon- 
e 1t (Mus. Rhen. IV) Hermannus, prave tamen ipse xol pro 
Ate, CoOmiciens. Absurde Campb. construendum censet dóxovuv 
j89, 9€ iuv9evóusvov. Non male H. Jackson (Journ. of Philol. 
^v mU Cl. elg uóvog éyo. & iB. x14.; at non ró uóvov Pygqyopóra 
Ow "O«x«g9«, urguendum est, sed :ó émioevódvis9o;, unde patet 
omen & sine causa postpositum esse. Itaque optime Her- 
xwwrà. (Mn. 1888). probante Richardso (Class. Rev. 1898) ci. 
dgc póvog iyg. [9] éfovi. xrA. Deinde optime Eusebius c. aliquot 
codd. émue8óusvov tradidit, quod necessarium est cum participia 
C iuoSóusvov et ixmieyivie coordinata sint. || Porro participium 
Bovióusvov expungendum est, post é94iev non modo otiosum, 
sed ne tolerabile quidem. Cum perpaucis codd. eice praeterea 
xal ante Aéyovrs, quia ea verba excusationem ro) jO6lcv humi 
consuescere continent. Mox c. Herwerdeno (Mn. 1888) corrige 
z«Q pro zoóg (GAMyAovc), cf. v. c. 828 D. Iloóg et mag& con- 
fundi docuit Bastius. —  Optimis codd. "4eseg exhibentibus 
E recte paruerunt Schneid. Herm. Bait. Campb. || Dele post 
. é&ecoyuev futile interpretamentum o4$0* ópoloyiüsoycv. 
1A Recte Bait. '89éiewv scripsit. Et Dindorfius ap. Platonema formam 
é8£Auv requirit. In Phaedonis papyro 80 D 60g 9&1 exstat, sed in 
nostris codd. 8sóc 841. Facillime prima littera verbi 49£Aew ante 
O excidere poterat, sicut sexcenties ante 9«&0g articulus ó. Etiam 
M. Schanz (Nov. Comm. Plat. 1871) é9&av in Clarkiano fre- 
quentius quam 9£Acw inventum docuit. Hic Campb. 29Acw recepit, 
quamquam non dubito quin é84Aev sicut éxstvog aphaeresin pati 
possit ante vocales longas, praecipue 7| vel u5. — Par. A 61 


pro à; ("Ouqoov) praebet; Campb. ,603j with accent over erasure ; 
6 
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B perhaps 55." || Herwerdeno (Mn. 18883) corrigenti vég [rov] 


D 


392 AÀ 


393 B 


évípgov sov. [Z7::0*y56£000] non obtemperandum esse puto. Artic. 
vo) utique servandus, de nomine proprio delendo ambigi potest, 
cum etiam 3890 E nomen doívxe additum sit. |; Sec. Campb. 
Par. A óGounoAN, mon Gouqocv exhibet. Pluralem recte rece 
perunt Bkk. Ast Campb., etsi singularis non habet cur impro- 
betur, vid. v. c. 401 D xereóvsrot: 0 vs QvOuóg xol 7) &guovía ..... 
gégovre (neutr. plur.). Par. A exhibet uqóé vv' &AAov. -— Frustra 
Heller (Cur. Crit. p. 28) e$:à £pya dici non posse contendit 
neque eius c* (coll. 391 E) vo:atsra £gyo mihi placet. Ego delen- 
dum puto Zoye, sicut. 870 E post eovvyv librarii v9» xólw male 
inseruerant. Ejve: rovrov e):& exquisitius dictum mihi videtur 
quam sva e)và rovrov &gyo. Mox optime Cobetus ci. 960i xexovg 
yevvàou, cum yevváv hic translaticiam vim non obtineat. || 
Bekkero auctore Schneid. Stallb. Bait. Campb. oí ante Zmqvóg 
addiderunt, optime; excidit oí haplographia. — Mox Strabo 
oig pro dg praebet, quod sane facilius intellectu. Vocem xal 
ultimi versus Ast et Campbell Socratis orationi dederunt arbi- 
trati verba oU zo x:À cum proximis non cobaerere. 

Voc. quiv post 4v Ó' éyó in Par? A (cuius librarius vocis zjuiv 
omissionem resarsit scribendo srsgwogífouev: olg) omissum est 
prob. Herm. et Baitero. Codicis II lectionem v à' éyó, djuiv 
optime probarunt Stallb., Schneider, Schmelzer. Tertiam lec- 
tionem 4uiv, 4v à' àyó Bkk. Ast Campb. (ante 4v in Par? A 
juiv excidisse ratus) receperunt. — Interpolatorum codd. lect. 
ctQb «uiv yàg Otv xri. iniuria Stallb. (1858) probavit. Valde 
miror Astium et Stallb. V*" TI, &ó$vorov 0$ non improbasse: 
illud à; indicat Socratem non punctum temporis dubitasse quin 
et Adimanto idem visum esset. 74oyozo:oi hic eidem sunt qui 
in 8 D uv901óyo. vocantur, sicut Aóyovg Socrates hic a uv9oic 
non distinguit. || In $ ult. recte Hermann praeeunte Stall 
baumio (prob. Bait. Campb.) coll. 420 C £qroüusv pro éfqvotuev 
correxit. ' V? T, r& àà Aé&eog pro vó Ó? A. recipiendam duco; 
eandem et Ammonius ad Aristot. p. 99. a. 17 Brand. — praeterea 
ioxtuuévov icro. pro éoxéweva: exhibens — tradidit. 

Illud sojjce: (u:5 "Ouqoov óoxsv) illustratur verbis in 881 E 
juiv ài mow00. Ooxtiv Gpüg x:à, quare non opus est V. L. 
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"i6ot. — Sine causa Herwerdenus transponendum censuit 
(Mn. 1891) vóv zgsof. (cofo Üvva et mox delenda verba (Mn. 
1888) sto ve vüv dv 'Dío..... zo99udzov, quae verba ut minime 
suspecta neque otiosa utique servanda sunt. Richards (Class. 
Rev. 1898) ci. x&v (i. e. wel iv) GÀg vij Oóvcosío, quo non opus, 
non modo quia non necesse est praepositionem iterari si res 
inter se non contrariae copulentur, sed etiam quia dativus 
D ille temporalis esse videtur. || Socrates hic dixit wowmr:xóc, non 
"ours, Sicut in Phaedon. 61 D dixit xel e$v0g oix 7) uv9oXoyixóc, 
E non uv9oAlóyog. || H. Wolflus ci. &xoA(ce: pro A6c:, quo non 
opus coll. Àv84jvo; in 8 ult. Valckenarii c**? uj £& dos84feuv nemo 
recepit, »ale, nam et mihi ,duplex ellipsis hoc in loco videtur 
durior; é (i. e. se) ponit et Lib. I init. et X 617 E ? dà oix iav." 
4 B Recte Herwerd. (Mn. 1888) ci. vàc vooym0[ag «re xol xopo- 
üí(og, quod Adimantum respondisse Socratis (in 8 C) verba 
QOmeQ GU ÀAéytig, vouyo0[a c. x. xouoóío demonstrant. Post 
C pauca Herm. vitiose edidit ológ v 4v pro o. z' 7. || Heindorfi 
(praeeunte Stephano coll. Phil. 510 & gov uavOdvug) c? gi 
Lov (pro uo) uov9eveg Herm. Baiter Schmelzer receperunt. 
Bekker autem, Schneid. Campb. recte vulgatam defendunt 
dicentes uo. esse dativ. ethicum coll. 848 A óc ys abvá..... 
ywyvóoxac, Legg. 644 O xaí uo! $6 sixóvog dmoóftes9s (etsi 
óéyec9o. nonnunquam c. dativo construitur), aliis. Optime igitur 
Ficinus mihi vertisse videtur ,si modo intelligis." Saepe 
uevOdvsv absolute ap. Platonem adhibetur. E? uov ueav9&vdc 
significat ,si me i. e. ea, quae dico, intelligis" ; &/ uo uavO vti 
autem  ,si rem intelligis." Dixit igitur ei uo: uevO9cvag ut 
E saepe dicit s&& gev94voucv. ! Pessime Ast, Bekker, Schneid. 
(Hermann et Schmelz. interrog. signum post o4 ponentes 
structuram non intellexisse videntur) post gAexoec 7) o0 punctum 
flnale apposuerunt non intelligentes hanc esse sententiam: 
G9ps, vó0& 7) và ,móvsQov uuuqvixotg Ost slvar 7| oU roig EumgocOtv 
Üwera, xzÀ. Verba Ori elg fxaovog ?$v xrÀ ideo non ad vo)vo, sed 
ad roig fumgoc8cv pertinent. Verba soAAóv éganmróutvog mihi 
spuria videntur, quia roüvo émiyeooí signiflcat xoA4à émrmósvew 
S. zolÀÀv égám:to9ei. —  Herwerdeno (Mn. 1888) verba dov 
tivol zov dóyiuog delenti plane assentior, cum absurdum sit c. 
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Astio contendere óre sivo, idem significare quod ro? slve. T 
enim á&xorvyyávtw závrov efficit vó u13] &óywuog clvau, nunquam 
vÓ dA. &lvoi. ! 

895 A  Stallb. (1858) c. Bekkero, Astio émirgósvot ví v; Guo dedit, 
quod ferri potest, quamquam et vulgata se bene habet. Lect. 
Óvvow7 àv male Stallb. e. deterr. codicibus recepit pro vulgato 
Óvvavro. — Mihi voc. ó$o ante wuwüuera spurium esse videtur, 
quia in universum haec dicta sunt, itaque utrum de duobus 
an de pluribus imitandi generibus cogitemus nihil interest. 

C Plato sine dubio và doxotüvrs scripturus fuerat. || Optime Astius 
correxit v0 &voi &wolevoo0iv (pro vro? s. à.), quod unice verum 
esse vel sola sequentia oí puuwájotic.... eig EOq« ve xai. DTCIN 
xaO(ícvovrc: demonstrant. Ceteri editt. c&xoleooo0w absolute 
positum esse dicunt non reputantes eos, qui ro) «slvoi (sc. 
eioygoi) &xolev6o0,v, iam esse turpitudine émfecíos, quod ipsum 

D vitandum esse Socrates monet. || Pessime J. Richter (Fleck. 
Jbb. 1867 bd. 95) ci. goevég xol xoruGxeviv xal Óiivoiev non 
intelligens hic opponi animo corpus, itaque alterum xer& omitti 
non posse. Iam Stallb. (1858) articulo vr5jv offensus e paucis 
codd. deterr. V?* T, xer& óidvowv recipiendam iudicabat, male, 
quamquam et mihi locus non sanus videtur. Puto govég inter- 
polatori deberi, qui sequentia (897 B) iam hic respici arbitra- 
retur; itaque deletis xoci geovég; legendum censeo xoeli xev&à 
«b cóue xol xarà vv Oiivowv. Verba enim xer& :0 Güpue 

E generatim indicant gestus, habitus, vocem, vultum, similia. || 
Optimis codd. zoAioé [ys] xoi óeQcousv praebentibus recte omnes 
editt. paruerunt. Lege vvvó: i. e. &gri. 

896 AÀ . Corrigendum puto [7] xel &Aie 66a oí x:À, quia verba xol 
&AÀe xrÀ ad mgdévrovrag pertinent: Óeioóg ve xol v&vavva modr- 
TOVTOQ ..... xoi &ÀÀo; de copulandi ratione per ve xol—»xol vid. 
dicta ad 329 A ult. Praegressum 5) xei librarium in errorem 
induxerat. Ad iteratam praepositionem in verbis e/g e$r0Uc rs 

B xci sig &AÀlovg cf. Phil. 5O B év g5vois ve xol év vroeyo(oic. li 
Verbis ví 0é; immovg yotusrífovreg «1:4 TH. HEINE (de quo vide 

C ad 877 D) dithyrambicos poetas persirictos putat. || Dele post 

D costo voc. sióoc, cum rovzo iam significet roózo rà clóc:. || Verba 
xoi $trov expungantur, sicut 417 B ad moàó mAsío aliquis ualov 
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adscripsit. 'EAdrze idem esse atque 4rrov locus in Gorg. 512 B 
lucide demonstrat. Ut màeíorov et àéy:rov nonnunquam adverb. 
loco adhibentur, sic éAérro et màsío. Astius et Schneid. verte- 
runt ,rarius vero et minus", male, cum udi;óre valeat , maxime, 
potissimum", non ,saepissime, permultum." Erunt tamen, qui 
hic cyzáu« ix moegelljlov adhibitum esse dicentes mihi fldem 
abiudicaturi sint, quasi non maxima eiusmodi dictionum pars 
librariis et sciolis debeatur. 
397 A Optimorum codd. lect. uáAAov óiQyroero: iure a recentioribus 
editt. improbata est, quia cum conclusione in B in. (xoi £ovo. 
07] 1j vovvov Aug... J| Guixgóv v. Owmyrotog PFyovoo) pugnat. Cum 
enim non amplius de ióyov argumento, sed de ióyov forma 
sermo sit, unice vera est varia lect. uiuere: à Schneid. Herm. 
Schmelz. recepta. Ilud uáAAov ad praecedens 069 &v gavióregoc 
1 referendum est, ita ut is, qui minus vilis sit, minus zévre 
imitaturus sit, qui autem magis, magis. Quod non perspiciens 
Madvigius (prob. Bait. Campb. Hellero Cur. crit. 14) ci. wwj- 
Gcro, 1| Óvpy5oero.. Quamquam haec c* prorsus improbanda est, 
tamen ad mendi originem indicandam utilis est: adscripserat 
aliquis ad jueves verba 3| óvqyrosro: eodem modo quo Mad- 
vigius errans, quo factum est ut librarii rati V?" [, se inve- 
nisse interpretamentum in genuinae lectionis locum substitu- 
B erint. Obiter cojrige vvvósg i. e. Gor. || Ad verba soóg vàv 
eUrqv (Aiéyev) sine dubio 4Aé&v, non 4ogó5v, ut Campb. putat, 
mente supplendum. Dici quidem potest zoóc vjv «üv)v gyooó5v 
&ócwv vel óoyeíó9o,, at tum non, hercle, opus est ut addatur 
év uud &guovíe, quasi uovorovía variari possit. Iloóg v$v cvv 
Aé&v Aéyav signifleoat Aé&w, qua initio utaris, usque ad flnem 
servare. Deinde male Steph. et Astius e paucis codd. xei 0 
xoà dv (. pro xal às év 6. ediderunt; ó:| hic idem valet ac 
C ,denique." || Fortasse corrigendum xoj4ói uiv otv, &pg [ofroc 
&Qa). In $ ult. certo spuria sunt verba o€roc &4&, cum post 
j* plane frigeant. Mox Richards (Class. Rev. 1898) ci. mavz. 
uoop&g «ix *v&v ueroflohóv, quia inusitate qoopóg pro sióq 
(genera) scriptor dixerit. Et mihi vulgata corrupta videtur, 
sed magis tolerabilis quam Richardsii c", qua recepta verba éx 
TÀv uera. prorsus abundant. Delenda censeo verba ràv usra- 








308 AÀ 


D 


86 


Boióv ab aliquo addita, qui non intelligeret mevrodemeég uoggpóc 
Éyew (cf. 889 A savrod. yíyveG9u, xal m&vra uutic9o:) idem esse 
&C swxvroO0emge usrapolác fyev. Dubitanter praeterea propono 
zevrodenxg [uoogpóg] vv usrafoAOv Fyswv, cf. 847 C vüjc 0$ £qulac 
ueyíovg. — Dele post vic Aé&eeg verba 7) và é&vípo, cf. in D zàv 
&xgdtov àv ftregov i. e. alterutrum. || Cum Par. A aliisque 
codd. Herm., Baiter, Schmelzer «vóv post Mumgvv omiserunt, 
male, ut iam Astius demonstravit. 

Non male Richards (Class. Rev. 1898) dubit. ci. moocxvvoiutv 
«uiv» üv x. Bekkerum o$0? 9c corrigentem pro ode 9c 
recte secuti sunt Herm. Bait. Schmelzer. || Platonis de musica 
sententiam et alii et R. WrxsTPHAL (Plato's Beziehungen zur 
Musik. Berl. Philol. Wochens. IV 518—118, etc.) exposuit. Le- 
gendum puto (coll. 899 E vó zegi óv9uoíc) và megl dije roómov 
(pro zoózov). VOX roózov S. roósvov etiam ad ucióv pertinet. — 
Verba ole ósi ctlvo, Spuria sunt et sensu vacua. Suspicio mihi 
aliquando incidit aliquem pro & coll. sequentibus zoí' üvv« 
ós..... Aéya. requiri ole ratum in mg. annotasse ole ósi sivo, 
quod dein in textum sit illatum. — Stephanus e paucis codd. 
«Tovrov rv müv:ov edidit, quo additamento articuli vis 
perit. || Sec. Campb. Par. A o yàg oov exhibet et in $ E in. 
AM gcuvrovolvóit( (sicut Ven. II covrovo, Àvóiczi). De harmoniis 
vid. quae disputavit C. v. JAN in Fleck. Jbb. bd. 95 (p. 815—926) 
,die Tonarten bei Platon im 3*9? Buche d. Rep." || Doctissi- 
mus A. Platt (Class. Rev. 1889) putat verbis &yomoro: y&o xol 
yvvatéiv, Gg Oi. énieixsig eiva. Sappho — quam Aristoxenus (ap. 
Plutarch. de musica 16) zoóvqgv t$oécOo! vij wifoÀvÓuori tra- 
didit — tecte a Platone notatam. Idem iam supra (887 E ult.) 
»0o08686 p v iEowgoiusv vovg Oo vovg...., yvvoi&l àà &moó:- 
óoiusv xal o00à ra ívacg ómxovócíarg" dixerat Plato. Argivi 
quoque ap. Plutarch. (1l. 1. 37) traduntur £quóco: róv énuyetosjonvro 
zoOrov roig TÀs[oGt, vàv tmva qo1óoGOo, xag «roig y0g0v xol 
zeooutéolvÓudte,w | Énuyeigrjóevro. — Stephanus (non dissentiente 
Richardso in Class. Rev. 1898) requirebat «4» uboivOiosi, 
«14» ie et in 899A «4$» JOepoí(, sed etiam ap. alies 
Scriptores illa nomina absque articulo occurrunt. In $8 uit. 
Richards (Class. Rev. 1893) verba e(vweg joÀ«gol xolobvro, ut 
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interpretamentum eicienda putavit, quod ap. bonos scriptores 
Alticos ócr:c et üc non promiscue usurpentur ; sine causa, nam in 
999 C resrec ÓJo.... alr.veg, in 618 E geígo uiv xolodvro, üg...., 
&uzívo Ó' Oc; xvÀ. legimus, sicut saepe à v. pro 0 et Orov pro 
o$ (cf. Gorg. 458 B «e$:ó rojo, msgl üvov Ó lóyog devív) usur- 
patur. Mire Campb. annotat ,the indeflnite relative suits with 
Plato's affected ignorance." Par. Al evziweg, in. mg. m. vet. o? 

rwég (sicut Ven. II), AM aftwvsg exhibet. 
399 À — Fere omnes editt. recte probarunt formam xeráAusxs et in8 C 
ietme pro formis aoristorum; vid. Hellerum (Cur. Crit. p. 4) de 
B confusis & et ; in Politiae libris. || Astii c9? szegerereuévoc 
etiam Cobetus (Mn. 1860 p. 244) improbavit. — Verba ij 
Pie(o non signiflcant ,nec violenta" (sic Ast Schneid), sed 
,coactus," propterea quod iis £xove:eg oppositum est. Etiam oí 
Blevo, voáseic esSe possunt £xov5:o;, vid. Legg. 874 D. Quomi- 
nus éxo$50:0; per ,amicus" vertamus, linguae usus, opinor, 
prohibet. Praestat igitur etiam in 8 A (év méem pueío doyacío), 
in 8 C, in 608C voc. fíeog passivo sensu usurpatum esse 
putare. — Pro $zéyovra fere omnes codd. éméyovre (sic Herm. 
Bait. Campb.) praebent, male, quia ,submissionis'" notione, 
C quae hic requiritur, voc. éméyw caret. || Fere omnes codd. 
VOC. &guovíeg post &vógsíov iterant, unde non iniuria Herwerd. 
(Mn. 1888) suspicatus est non modo secundum &guovíog (quod 
fere omnes editt. delent) spurium esse, sed etiam prius. Cum 
quadam vi in conclusione tantummodo zevveg omisso substantivo 
dicitur. In edit. Goth. II Stallb. alterum «copuovíeg priore deleto 
servavit. Per hypallagen ipsae harmoniae éxov$e:og et aig 
vocatae sunt, cuius dicendi figurae Schneider complura exempla 
ad hunc locum apposuit. Cum autem post óvo oratio paulisper, ut 
ante enumerationes assolet, intermittatur, permira illa hypallage 
mihi videtur, praecipue quod statim genitivi sequuntur; hanc 
ob rem vulgatam corruptam censeo et legendum floíov éxovolov 
(neut. gen., ita ut fíc:« idem significet quod feo: mo&&tig). 
Saepe in Par. A) et Veneto II (ne deterr. codd. citem) o et 


1) Bio paulo ante &y&zovra pro &yozüvra et paulo post ad rouwo»ov Baiter 
annotat ,alterum o in litura." In 426 O Par. A! óuvoc, 427 O obtos, et sic 
sbibentieb Par! librarius erravit. 
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à vice versa confusa sunt; exempla multa apponere longum 

D est. Lege vvvói| i. e. &gu.. || Vulgata 7) o9 voUro moAvyogóóvozov 
sine dubio corrupta est, quia, etiamsi per -otz:o significari 
posset evióg (coll 877 B ult, ubi ad óv ex qv$ozoiic; mente 
supplendum est u$9ov), Plato non scripsisset «$100 (rvyydvei 0vro 
uíuquo), Sed e$ro0 (unus cod. pro e)và rà meveguóvis exhib. 
evroü và zcvog). Mihi videtur ex H OT TO dittographia natum 
esse H OT TOTTO et deinde cum Badhamo (ed. Phil. 1878) 
scribendum  zoÀ9yogóov ovTÓ xol...... MuwQjuaro; Astii c? 7| ov 
tà 70Àoy0gó0« (sic iam Cornarius) xal «0 và zavoouóvia xrÀ non 
verisimilis est. Stallbaumius autem (1829) ci: 73] ovx avró 10 
molvyogóóvorov x:à. — Non male c. uno cod. Ast et Stallb. 
(1858) xai ante xarà delendum esse putarunt; interpolatori vox 

E reddenda est. || Dele post :ràv éxsívov vocem óoydvov. Post 
pauca voc. zcAv mihi displicet, cum Plato dicat 7v &gr. rovgüv 
ipauev z., non 7v d. «v. émoio0uev mx. Puto postquam sóAw in 
7zcGÀw corruptum esset (ut saepius vice versa accidere solet), 
post fgpeuev additum esse mói,v. — Initio move et óvOpógc fere 
idem ut nostro loco signiflcabant, postea sovg pedem simplicem, 
Qv9uóc compositum; cf. Cic. Orat. 64. 218 ,Paeon quod plures 
habet syllabas quam tres, «wmerus quibusdam, non pes habe- 
tur.' E pedibus s. numeris (QvOuoic) BdGotig mAéxovzo: h. e. pedum 
coniugationes, sic ex. gr. dipodia vocatur sove covOtrog xot 
Gvfvylav. Recte igitur Stallbaumius f«o:v explicat per ,rhythmi 
scansionem atque incessum." Numerorum (óvO9uóv) genera sunt 
rÓ iGov S. móÓ:g gro. Ot rÓ GviGov 8. móÓtg meQuOGol; posterius 
genus continet có óuAdeiov (3/,) et TuólAuov 8. mawvixóv; hinc 
de tribus generibus Plato loquitur. 

400 A . Male Bekk. Ast Stallb. (1858) và roiovro Xóyo (pro và vo.ovrov 
Àóyo) e paucis deterr. codd. ediderunt. Sec. Campb. Par. A 
praebet «sio: pwijuere, i. e. propter homoeotel. verba «4 sroic 
0& zoíov fíov exciderunt. Recte (mutuae pronominum relationis 
gratia, cf. Soph. 268 A, B) Herm. Bait. Campb. moie óà moíov 
pro soia Ó' óxoíov c. aliquot codd. deterr. ediderunt. Venetus 

B H autem ózoíov exhibet, sic Bkk. Ast Schneider. || Lege 
Xie GÀwe xexíac. Sequentia me iudice graviter interpolata 
et corrupta sunt. Vulgo viri dd. per évómiiov (Qv9uóv) creticum 
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intelligunt cum Proclo et scholiasta Platonico, quod secus esse 
ipsius Platonis verba icov vo xei xávo ri8évrog demonstrant. 
Cogitandum est de anapaesto, qui dactyli contrarius (— — — et 
— -— —) est. Delenda sunt vocabula $ovOevov xol ÓdxrvAov, quae 
e mg. irrepserunt in textum. Quod Proclus illa verba iam 
legit, id nihil meo iudicio adversatur: iam diu ante Proclum 
textus Platonicus plurimas labes contraxerat, ut vidimus in 
359 D ad verba và I'ygy x:à. Totum hunc locum sic scriben. 
dum iudico:....óvouáfovrog e)roU xol ToGóv ye, o)x olóm...... 
cOfvrog, «xal» sig fooyó ví xol uexgüv ywvóutvov [xol] dg 
iyOue,. xr. Postrema verba fortasse sic scribenda: riévroc, 
Xxol éx!) oeyíov tre xol uoxoOv vyuyvóusvov x:À. Non tria 
rhythmorum genera Plato respicit, sed aliquot tantummodo 
enumerat: anapaestum, dactylum (4$odov), iambum, trochaeum. 
Verba xei sig BgoyU Tt xol uaxgüv ywyvóuevov.... leuBov (sc. 
0vou&tovrog) plane cum Horatii dicto ,syllaba longa brevi 
subiecta vocatur iambus" congruunt. Trochaeus contrarius est 
iambi (— — et — —), ut Platonis verba declarant ujxqg óé 
C (i. e. e contrario) xel foeyórmregc sooc5mve. || Post &yoyég dele 
voc. zo) zoóóc, cum ap. Platonem sovg et óv9uógc non discre- 
pent. Dein corrige aut 4[ro] $vveu. wx aut c. Vind. Ó 5 uw 
Pvvega. [n]; vid. dicta ad 844 E. — Verba xei rovrov roiv 
oluct vr&g &y. x:à Herwerdeno (Mn. 1888) graviter corrupta 
videntur, medelam autem non repperit; ego autem textum 
sanissimum duco. Optime Baiter c. cod. Malatestiano requirit 
xol «2:07» dváguoctov (Ge srog, vid. dicta ad 884 E. Ad con- 
structionem verborum reóre &xolovOmríov (pro rara Ócí &xolov- 
9siv) cf. 408 B o9 moocorcríov Goo «Ur 7 200v, Sophist. 228 B 
E $:j« wgocggréov xA. || In sequentibus óc ante e$59eov prorsus 
vitiosum est, quamobrem Cobetus (Var. Lect." et Mn. 1885 
p. 251) ci. xoeAo)usv viév (pro og) eó59cov, quod recte nemo 
recepit; postea Baiteri c9? [66] seo495ev (unus cod. óc inter 
versus habet) idem in Mn. 1878 recte probavit coll. Galeno 18. 2. 
p. 287 omoxogifóusvog yv xolovufvgv süq59tov. Herwerdenus 


!) Postquam ix in ei; et uaxo&v in naxoóv abierat, corrector aliquis ex foayéov 
fecit goa yv. Itaque minime audax haeo coniectura vocanda est. 
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(Mn. 1891) verba oc s$595ocv delenda censuit, male ni fallor, 
nam tum otreoc ante xelo)ucv insertum oportuerat. 

401 ÀA Howe est ars acu pingendi, cf. 878 A. Quoniam Timaeus 
glossam sobre mowulÀov Üpacue 7 óqovrux) moixíAov habet, 
Ruhnkenius putavit Platonem aut hic aut 378 A pro smo»euàle 
zx0oxiÀTwX« Scripsisse. Quum autem ove antiquius verbum 
sit quam «own, mihi Ruhnkenius falsus esse videtur, quae 
et Schneideri (Vol. I p. 166) opinio fuit. Nusquam voc. zowu:i- 
x1 ap. Platonem occurrit. Praeter sowule Plato (in Legg.) 
etiam voc? zobxcig (vid. Polluc. 7, 84 xai vó mp&yua molxiiots 
xo:à llióévove) usus est. — Par. A! dgvOu/o (non &geSvyulo) 

B exhibet, ut paulo ante &gv9uov. || Puto legendum esse xoi ó 
uj ológ ve pro 1] ó ujj xà, propterea quod verbum prohibendi 

C (&exeivríov) iam praecedit. || Legendum, ni fallor, £xdormc 
«15e» 'juéoec; haplographia articulus, qui abesse non solet, 
intercidit: cf. ex. gr. Isocrat. ad Nicoclen 8 2 xe9' éxdovqv vqv 
$ufocv, ibid. $8 11 idem. — Sec. Campb. Par. A «etvge, non 
D àóge (sic. Ven. II) exhibet. || Rückert ad Platon. Symp. p. 48 
articulum 4 post xvoiorérq optimo iure (prob. Herwerd. Mn. 
1891) revocavit. Deinde lege cum uno cod. xel «4» d&ouovía, 
nisi malis arbitrari per crasin artic. c. substantivo coaluisse, 
E quod verisimilius est. || Optime Herwerd. (Mn. 1891) correxit 
(mogoieimopévov) *| pro xe£, quia và mogocutóutvo Sive vàv óquovo- 
yn98íiviov sive vóv góvrov sunt. — Vulgata xei 0g9Gc à? Óvoc- 
qtooaívov và uiv xxÀà iv eatvolq multis vitiosa, immo absurda 
visa est. Itaque M. Vermehren (Plat. Stud. 1870) ci. óg9óg 
0j «qyoloov xol ÓOvoysoolvov ........ [ze/oov xol] !)..... pro- 
bantibus D. Peipers? (Phil. Anzeiger bd. 3) Bait. Campb., quasi 
sic quis unquam locutus sit! Optime vulgata se habet, modo 
'ad óvogsgoívov mente suppleatur éxi voig vorovroig (i. e. voic 
TepoeÀswtopévorg), ub recte Schneid. vertit (,haec aegre ferens"). 
Participium óveysge(vov causam declarat vo) é£meiweiv vt xai 
wéysw, at praecipue vo? séyew, quamobrem auctor post spéyo: 
voc. óo9üg iteravit. Recte Stallb. (1829) Herm. Schmelz. c. 


!) Verba zaíqo» xol omisit Monac. qQ casu (propter homoeotel), ut 406 B 
verba Üovegov ztoAAoU;. 
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paucis codd. zyeígov [xoi] xevedeyóusvog " ediderunt. Campbell 
propter Aristotelis (Eth. Nicom. II 8, 2 ósi 739e[ mog ix viov, 
óc ó Iliérov qwqoív, Gore yolottv v6 xal Avzeio9o. olg óei) verba 
Vermehrenii c*? probandam duxit mirifice caecutiens: respexit 
enim Aristot. non insulsam illam emendationem, sed ipsam 
vulgatam *yoeí(oov xovoófytG69o. cig viv tpvyhv et uiottv Pv. véog 
dv. Membrorum concinnitas requirit ut và qucciv opponatur ró 
qaíocv xavaódéyso€o:. Adverbium óg8Ggc non ad óvoyegoívov pertinet. 
402 A Recte fere omnes editt. c. optimis codd. xel post zolv omi- 
serunt, quia post verba £r véo; dv plane abundat. Deinde 
redde interpolatori verba ó oro roegeíg. — In A ult. editt. 
inde ab Hermanno pro olg 2er, (sic Par. A) ediderunt olg fori 
participium eg.geoóueva ad AavOcvoy referentes, quo nil ineptius 
est. Quidnam verba óre rà croiyeia ÓÀLya Ovra ud] lavO vor meQi- 
ptoóueva àv ümociwv olg tow significent exputare nondum potui. 
In errorem ducti sunt viri dd. verbis (in 8 C) zaevrego? msgi- 
gtoóuevo, quae prave a yvooífousv pendere putarunt. Platonis 
enim sententia haec est: ut litterarum numerus, quamquam 
ex iis omnia vocabula sive parva sive magna constant, exiguus 
tamen est, sic et virtutum et vitiorum paucae ubivis obviae 
species exstant (quas cognitas habere est uovcuwxóv slvai). Itaque 
verba ói(ya üvra ad u) Aevéd&vor referenda censeo et éeu (encli- 
tice) scribendum. A Plait (Class. Rev. 1889) ante olg; praepo- 
Sitionem ev ultima vocis &xeci» syllaba absorptam et revocan- 
dam esse duxit (contra dicente J. Cook Wilsono in Academy 877), 
fortasse recte, cum praepositio ante pron. relativa non semper 
omittatur, vid. ex. gr. Phaedon. 76 D, ubi optimi codd. &xoi- 
leutv iv dme (deterr. év omittentibus) exhibent. At vid. Rep. 
520 D dv móle fj «:& et Schaeferi notam ad Sophocl. O. C. 
B 749. || Optime Herwerd. (Mn. 1888, 1891) verba ég o) ofo, 
aic8cvec€9a, elecit. Mihi non modo frigida, sed etiam vitiosa 
videntur: sensus enim negationem oó minime patitur; etenim 
si aliquid é&rudfouev, id facimus ég o) Ócov a/c9., sin autem 
aliquid oóx &ryuáfousv, id facimus dg óéov «i09. sive óc oo Óéov 
w4 «i09. Sine causa Richards (Class. Rev. 1898) pro ó£ov 


!) Sine causa Ast pro xavadeyóuevo; requirebat zagaóeyóuevo;. 
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C requirit ó£o.. || Recte, ni fallor, Herwerd. (Mn. 1883) verba 


408 B 


C 


E 


404 A 


rovg QgvÀexec delenda censuit; cf. ex. gr. 895 D o0 ó5 émuoé- 
Wousv, Qv qaeusv xáótGOor, xol Ótiv a)rovg xz. 

Sec. Campb. Par. Al! exhibet óc fZowxsvo | uoOerijg eic, All d 
Foxevóvo ! novi] slc. Vides quot errores Par. Al haplographia 
commiserit. Mox Herwerd. (Mn. 1883) ci. àg xer1jo o£oc aut Goneo 
«mario 9$éoc, quae ingeniosa sane est c?, sed plane inutilis 
et Platonis sententiam minuens. Paulo post Madvigius (errore 
procul dubio) ci. sxsoi àv rg G6movóáfoi; poterat in mentem 
venire zegl 0v xrÀ (coll. 406 A), at non est causa cur vulgatam 
tentemus. V? [, cmzovóatea recte receperunt Ast et Richards 
(Class. Rev. 1898), quia futurum (vopo?er1,6cg), non praeteritum 
praecedat. Male Stallbaumius (1858) óó£y pro óó5a suasit. — 
Mox Herwerdenus (Mn. 1891) ci. uegyóvcege rovro (V. L.) Evyyly- 
veG9e, pro uexoórege rovrov 5, male; primum illud exquisitum 
vovrov !, quo constitutus modus indicatur, perit, deinde vis 
comparativi ue«gyórso« absurde declarat licitum esse gucyoc 
Evyylyvec9o, dum modus servetur in rebus. Non infltior magis 
usitatum fuisse zsgejrégo, sed per se spectatum guexgórege ferri 
potest. || Mire Richards (Class. Rev. 1898) dixit ,si 9gébovre 
sanum pro ónzéyauv, tum fortasse lege «Có wóyov wii." In 
errorem ductus esse videtur loco specie non dissimili in 426 C 
óc &moSevovuívovg xri, nam dicere eum oportuerat ,si ogébovra 
non sanum, tum corrige $gf£&ev. Accidit nonnunquam ut 
infinitivi in -&v exeuntes in -ev librariorum culpa corripiantur, 
deinde & doctis(?) correctoribus in participia mutentur. Vulgata 
tamen defendi potest. || Astii c? uexgoioyoiuev nobis non opus 
est, licet in Par. A littera o in litura sit. 

Rectissime Herwerd. (Mn. 1888) legendum censet o$ro: [oí 
&cxqre(]. Ut supra Plato rovro; dixit pro vo)roig voíg &Olqroig, 
sic hic oóro; posuit pro otro: of &ox«roí. Paulo ante lege weydia 
[xol cgódoa]. || Male Schn. Herm. Bait. Camp. c. Par? A ámAij; 
ante uovcixijg omiserunt. Cum hic locus infra (E 7| à' &àmAórmc 
xarà uiv uovoixav et 410 A vá &mAg ixslvg uovoixi) respiciatur, 
aegre illa voce carere possumus. In Par. A excidit d&mAfZc 


l) To/rov exquisite dictum est pro zoírov sicut 894 D mieo Éw ro/tov. 
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propter homoeoteleuton. Vocabula fsiríorg (i. e. cmi) et &mAg4c 
inter se respondent. Si pro ó:jucv Plato émqvotuev vel simile 
quid scripserat, &xÀfj; abesse poterat. Sequentia alii aliter 
explicant prout interpungunt. Mihi nulla interpretatio placuit, 
itaque legendum puto &mÀi mov 1j (pro xel) àmiewde yvuv. wsà. 
Cum  Glauco non intelligeret quomodo optima gymmnastica 
cognata esset simplici musicae h. e. et ipsa simplex esset, 
Socrates id illi explicat. Male Campb. pro subiecto habuit 
praegressa 3| fsArí(ovq yvuvactwí, quia tum scriptum oportuerat 
GnA, m. x. É. «ug yvuvecw xv. || Cobeto verba iv 'EAiqo- 
zóvro eicienti novissimis editt. obtemperandum fuerat. Nihil 
refert utrum v 'Ellwomóvro an iv 4iyóm:o sint, sed utrum 
imi 9eÀévg necne. Praeterea émí, non év opus fuerat. Mox 
recte Cobetus (nota ms.) ci. eóuerog pro cogor. coll. D. 
Vulgata xai óg9üc ys, Égm, loncí ve xai dxéyovro, corrupta est, 
cum illud ys iam significet /cec:;. Itaque legendum puto [/Gací 
Te xei] &méyovror. || -Non male Stallb. pro Zwgex. óà reposuit 
Z&. ó4j. Verba «simeg Go& roÜro Óoxsi óg9g £ye.v emendationem 
illam flagitant. Illud oivsig pro émeweic poeticum est, itaque 
haec ex aliquo poeta comico desumpta esse videntur Cobeto 
(Mn. N. S. III p. 843); pauci codd. deterrimi émeiveig exhi- 
bent. — R. Ausfeld (Geneth. Gotting. 1888) verba wéyeig àga .. .... 
zovrümec: uiv ovv delenda censuit, pessime, ut iam ad 873 A 
demonstravi. Socratis verba infra ab Adimanto respiciuntur: 
(420 A) Gers 000^ .... éEfovos odvoig (— gAobw) ... . éolgotg Ói0óvou. 
De athletarum a venere abstinentia cf. Legg. 840 A ore rivóg 
7.TO0:t yvvoixóg jnporo xz. 

Optime Cobetus (Mn. 1874 p. 280) pro juéond reposuit 
Óixogvx1 coll. sequentibus vic Óà xexüc ve xol eioyoüg moiÓtlog 
(respicit Plato procul dubio suos cives)..... j| 10 ÓcioO'a. lavoOv 
xal Oixadrüv üxoov. Illud csuvórovro, (i. e. superbiunt) et wmóiv 
ÓcicOoL, vvgráfovroc Óixacrot luculenter indicat a Platone eosdem 
iudices notari qui in Aristophanis Vespis perstringantur. Saepius 
vocem ó:xecrxjv a librariis male mulcatam esse Cobetus l.l. 
ostendit. Verbis Orov ó3 xal éAeé9:gor moliol..... zeQb cT 
6zovódtocw respondent in 410 A of àà 07] véoi.... eoAofMGovrat 


B co óixoaGzixfjg tlg goelov i£vov. || Astii et Faehsii c?" [xoi] 
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&xogí« prob. Stallb.(1858) Bait. Campb. (dub.), non male, modo 
cum cod. Monac. oíxslov legas. Schneider vulgatam defendit 
xci per ,idque" vertens, at vó émexró Óiolo vofjo9o, non nude 
positum est pro causam apud iudices dicendo, sed illa verba 
significant hominem incontinentiae atque intemperantiae dedi- 
tum iustitiam suique dominationem amittere, itaque alienae 
iustitiae et dominatus indigere, quod o/xeíov Oixolov rogoc sit. 
Hermanni c8? (xoi &zooíe oixsíov) prob. Schmelzer, male: causa 
ToU émoawvó c. 0. yosjoOer est ipsa cogía, itaque absurdum est 
causam cum effectu adaequare. Madvigii c? 50:j69o. «0ixalov 
&mogío oixs(ov parum elegans est. Cum autem optimi codd. 
oixeíov h. e. oixeí(ov vv Oixaíov exhibeant nec rà Óíxo.« idem 
signiflcoare possint ac -ó óíxeiov (Sicut và xoÀà & và xeÀo dif 
ferunt), nullus dubito quin tria illa vocabula xei &mogíe oixsíow 
e mg. irrepserint et interpolator ad oíixsí(ov mente addi voluerit 
xoiüv. Futile est interpretamentum ; quis enim nescit zó 707,69; 
C éiwexvà cw. effici dmogío oixsíov? || Par. A et cod. Malatest. 
Avyi£óutvog pro àoyi&. tradunt. Mox Herwerdenus (Mn. 1891) 
postulat ózocyeív pro megecysiv, sine causa: ut dicitur meg£yew 
yélova et cycv ytioie, Sic optime dici potest megéyew Óíxqv 
et mácyciv và Olxoie. Verba Gore..... óixqv fortasse insiticia sunt. 
Recte Stephanus V. L. z&gwmeGóvvov probavit, non enim solent 
D morbi anniversarii émizrew, éniowijmsew, irruere. || Recte Par! A 
duninAoauévovyg pro dumiauévovg multi editt. receperunt; utinam 
ubique probam formam pro corrupta substituere auderent! — 
Putat FR. PoscHENRIEDER ,die Platon. dialoge in ihrem ver- 
háltnisse zu den Hippokratischen schriften, Landshut. Progr. 
abhandl. der Studienanstalt Metten, 1882" verbis gocoeg zs xoi 
xevígoovc respectum Hippocratis librum segl qvoóv (i. e. de 
E flatibus) || Recte fere omnes editt. statuunt Platonem memo- 
riae lapsu Eurypyli nomen huc intulisse. An vero verba ovóé 
Ilevoóxio và icuívo émeviumóev genuina sint valde cum Astio 
dubito. Primum aut legendum [IJerg.] à iouévo aut Ilero. [16] 
iouívo, deinde éxsv(ugs«v languet post iufuwovro, tum Eurypyli 
curatio a Patroclo o$óà» &romov habebat neque ab Aesculapii 
filiis, qui ipsi hac sanandi ratione utebantur (cf. 408 A óc. x«i 
và Mevtlso xr) vituperari poterat, postremo modum curationis 





406 A 
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a Platone additum oportuerat. Delenda igitur censeo verba 
ovó0: llevo. x:À, sed servandum Eurypyli nomen ab Astio temere 
Sollicitatum. 

Fortasse c. uno cod. legendum «of  AoxÀqmuiióo. sive 
f4oxigmiáóo:. || Malim £m&9' 6cregov &Alovg x:4. Videtur in 
archetypo &Alov; primum excidisse, deinde in malam sedem 
insertum fuisse. De dicendi figura quae czZu« ix magoAlnAov 
dicta est, vid. Schanzium in ipsius Comm. Plat. Novis (1871) 


D p. 12. || Optimorum codd. lect. uuxo&v (pro poaxo&v) ÓOlowav 


407 AÀ 


prob. Bkk. Schn. Bait., male: opifices breve tempus praescripta 
diaeta uti non recusare demonstrant verba in E in. xei yoígsuv 
&imàv 1à ro.oUtQ lerQÓ tig viv eio OQ viav Ólowav dufdg wA. 
Phocylidis versus erat (Bergk. I fr. 10 p. 859) 3Sífgo9o. 
Biovív, &geviv 0' Orav 1j fíog dcxtiv, sec. Schneiderum (N eue 
Jbb. f. Phil. und Paedag. Archiv 18 p. 508) autem Oó/fmo9o. 


B Biorív, àgsviv 0" Orov 5 Bog 40m. || Non male Groen v. Prin- 


sterer (Pros. Plat.) ci. 7 «C5 vocorgogíea x:À, itaque verisimile 
est partic. disiunctivam 3) haplographia in fere omnibus codd. 
excidisse. E paucis codd. recipe megexélevoua pro mogoxéAevua. — 
In Par? A verba oyc0óv yé c..... Góperog Socrati tribuuntur, 
contra rationem. Stallbaumius (1829) omnia inde à veli u& vóv 
Zia usque ad ovxo?v (in $ C) Glauconi tribuit deletis (c. Ven. II) 
verbis sixóg y', ipm, male, nam verba và óà ó9] uéyiorov unice 
Socratem decent. Recte igitur Baiteri distributionem  Giauc. 


Nol uà róv..... óv0xolog. Socr. TÀÓ óà 05.... cóyueroc. Glauc. 
Eixóg x: receperunt Schneid. Stallb. (1850) ) Herm. Schmelz. 
Campbell — Post vehementem Glauconis affirmationem (voi 


u& Tüv Zío x:4) iterato ye non opus est, itaque corrigendum 
censeo aut oys0óv [yé] v. (aliquot codd. c. Galeno eysóóv c ye 
tradunt) aut 4 [(I'E] IlEgewéígo xrà. — "Verba iv móÀe, quae 
Galenus post c«gy&c habet, mihi spuria videntur et misere 
languent: quis enim exíra urbem mogtsvouévog &og&g Voca- 
bat éógeíovc? , Fortasse scribendum xe9t60vóoy pro xeOtovuxvio 
coll. nota dictione 7] xe9s6roco Axle; cf. Rep. 428 E xgoc ov zi, 
452 B év và mogeG v vi, Criton. 48 B víj zogso vo 09 5uugood, 


!) Stallb. (1858) etiam verba xal yàg.... óU0xo4o; Socrati tribuit. 








408 B 


400 AÀ 
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alia, quae satis ostendunt Platonem forma -écvóc, non -éovqxoóc 


in compositis verbi écréver uti solitum fuisse. — Variam L 
eorà pro evrà receperunt Bkk. Herm. Stallb. (1858) Bait. 
Campb., recte; non enim opinor licet hic —- alja ratio est 


42" À &vogtij — AvsusMj pro accusat. plur. neut. habere. — 
Vulgatam ó5jiov, 5v à' iyó ' xol xxÀ recte omnes editt. (excep- 
tis) Bkk. Ast. Schneid. Stallb. 1888) servarunt. Saupii c* óijio:, 
qv 0' &yó, xol of maeiótg cüro0 Or. voroUrog Tv vix defendi?) 
potest loco e Critone (44 D) allato. Incidit mihi aliquando 
suspicio verba óc: ro:o0rog zv in mg. adscripta esse ad ó$Aov. 
Madvigii c* inelegans est. Richards denique (Class. Rev. 1898) 
transposuit óijiov, qv Ó' dyó, Ov. voioÜrog Tv' xal of maidsg xv. 

Herwerdeno (Mn. 1888) corrigenti vosóüsg óà gos te wol 
&xolacíe paucos assensuros esse puto, cum transitio a numero 
sing. (voocóx) ad pluralem (e$roig, sic recte Herm. Bait. Campb.) 
nihil insoliti habeat; cf. ex. gr. 411 O &xogógolor oov &vrl 9vuozn- 
0obg yeyevijvvoi. Optime vero idem vir d. (1.1) in verbis o0? 
Ospemevríov o)vrove futile interpretamentum agnovit. — Mox 
recte Herm. Bait. Campb. voeyoó:omo:ot c. uno Vind. 4^ edide- 
runt. Sexcenties (iam in Voll. Herculan.) vox a librariis cor- 
rupta est, vel apud poetas, ex. gr. Arist. Thesm. 30. Semper 
rQoyo010- et xcjoLomoi0g Scribendum est, sed sine ; vocabula 
cognata voeyoóo- eti xcouooói0dcxelog, quia ó vgayodoÓi0GoxoAoc 
est ó vgeygóoUc Oi0dGxov, verum ó vgeyoótoxoróg est ó voayoOlac 
zov; || Cum paucis deterr. codd. legendum z&Cóyus9o (sic 
Bkk. Ast) pro s&6óus9e, quia grcouev sequitur. In 8 D in. 
praestat cum maxima codd. parte ucAiovo pro udAe scribere. 

Pari A lect. xoíve&v prob. Schn. Herm. Bait. Campbell. 
Parum refert utrum scribamus. Richards (Class. Rev. 1898) 
mavult xoweiv. || Mire Richards (1.1) ci. meuósvouévg pro se- 
ócvouévgc. In 8$ E corrigendum puto xerà «vv; móhw, vid. 
dicia ad 412 C. 

Recte Astius c. Stobaeo dedit xarà «r0» Gcópo; praecedit 


1) Interpolatos codd. secuti sunt. 
7) Subiectum enim sententiae verbo 8z:( incipientis idem esse solet quod 
sententiae primariae. 
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9" 


eógvsio và Góperé. Idem mox cum eodem xoexogvsíg «ve xal 
&viitovg, male, nam vertendum est ,et omnino insanabiles." 
In proximis Richards (Class. Rev. 1898) iniuria eór4I pro 
evT1OI (éwoxv.) requirit: scriptor constructione ad synesin usus 
est. In. 8 ult. transpone re$r& vre)ra Üyvg, de quo mendorum 
genere vide dicta ad 406 B (&Alovg €6rsgov moliosc). ! Verba 
ó uovcoixóg (Campbell vertit ,our student of music") mihi 
insiticia videntur, quia non de musicorum educatione sermo 
est, sed de custodum. Subiectum verbi oefoXos est ó véog. — 
Bene Astius e paucis codd. et Galeno recepit »e ante gj, 
cum Galeni lectiones minime spernendae sint. Hoc loco ye wv 
argumentationi aptius est quam simplex jv. In Politia usus 
voU yc uv valde restrictus est. Galenus éxeiv' éxeys[oov ex- 
hibet, at vide in 411D  éyeoóusvov. Hermannum e Galeno 
pevoxeugltovra, pro gereysuoieivo,. reponentem recte secutus est 
Schmelzer, nam vulgata invenustam tautologiam gignit. || Op- 
time Madvigius (prob. Baitero) correxit xe9ícrecav. Sequens 
?v« mendum peperisse videtur. Astius ci. 9cgemsóovrou male, 
quia of xo9i6vévrsg signiflcat ,qui instituerunt." Fortasse legen- 
dum est vívog à7 pro vívog óé. 4f est mirantis, ut supra sg 
ój; || Editores qui Par! A auctoritatem secuti àv post uoia- 
xórtgov omiserunt, post £yo. óc; comma posuerunt. Sine neces- 
sitate Astius ci. óeiv Ó£ y' Fgeusv. Praesens bene se habet, 
quia iam ante (875 C) constituerant gvÀex. opus esse utraque 
hac natura. 

Iure Cobetus delens verba xel xereysiv Heusdii C9? xevovrlsiv 
probavit, cum in vulgata duae imagines contorte et ridicule 
mixtae sint. E sequentibus Otev à' &mgéov wl) &vím, &AAà wq 
lucide patet xoevovisiv & Platone scribi non potuisse, cum «có 
x1Àsv (quod idem est ac :ó xevevistv) noxium sit, non vó usevoíog 
xavoviistv. Fortasse tamen xerevrAstv (coll. 844 D, Lys. 204 D) 
iusto gravius est, itaque xeveysiv (ut ap. Lucian. Icarom. 5) 
genuinum, sed xevevàisiv glossema est (videntur saltem Plutarch. 
II p. 718 A et Themist. Or. 22 p. 265 B xovexyciv legisse). 
De verbis ó;à róv rov &orto [0.& dele] yovqc cf. Arist. Thesm. 
18 óíxqv ób yoívqg Ora OLieverQrjvoro et Ed. Hillerum in Fleck. 


B Jbb. 1874 p. 178 sq. ,zu Aristoph. und Plato." Lege vvvé,. || 
7 
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Morgensternii c9" ém; ov (Demetrius 8 B1 xereyíov tradidit) 
prob. Herwerd. (Mn. 1888), recte, itaque inchoata imago con- 
tinuatur. Quae Richards (Class. Rev. 1898) excogitavit (0vov ói 
zmouoéyov ui &víp, &ÀÀà Oievelij, v w:1) valde frigent. Doctissimo 
Bywatero (Journ. of Philol. 1881) delenti xai A&/fe& nemo, 
C opinor, assensurus est: non redolet vox interpretatorem. |] Her- 
werdenus (Mn. 1888) scribit se exspectasse (óufóusvov pro 
dge9i£óusvov, textum autem mutare refugit. Valde ingeniosa est 
illa c? neenon probanda. — Ast Bkk. Stallb.((1858) Schmelz. 
ex Veneto II éxoéxolo, (sic et scholiasta) scribunt, quod pro- 
bandum, cum forma Ilonica sit &xo5yoilog. Mox recte Ast Bkk. 
Bait. £umAeo ediderunt. Lege éuzíumAeve: vid. dicta ad 405 D. 
Pro sí óeí; (émsaóàv x:1) Astius Bait. Heller (Cur. crit. p. 48) 
D Campb. recte r/ óé ediderunt; vide ad 848 A. :| Sec. Campb. 
E Par. A et Ven. II praebent ojrs (non ot) £quváuerog. || Verbum 
ÓLezodrrevo, diu viros dd. exercuit. Verum vidit Herm. (prob. 
unis Madvigio Bait.) molestam vocem expungens. Hermanni 
c?" gpernentes alii alia excogitarunt. R. J. Lambrechts (De 
Platonis sententia de animi libertate. 1858) ci. 9«oíov và m&vvc 
Ó,emodvreve, (coll. Gorg. 451 D); Bywater (Journ. of Philol. 
1881) xoóc delevit; Chandler (Miscellaneous emendations and 
suggestions) ci. zoeoocóiemocvrevo. mw&vra!!; Madvig denique ci. 
Oievévievo, (quae est V. L.) — Mox Herwerdenus (Mn. 1890 
p. 111) &yogicíog poscit. Legendum puto él vó «4:67» 9vpocióéc *) 
et émi wvyüv «C: xal. Optimorum codd. lect. & qj ei mdgeoyov 
recte receperunt Herm. Bait. Campb. 
419 A — V8 [, cro)?» vowo)rov twüg receperunt Schn. Herm. Stallb. 
(1858) Baiter Campb., male: articulus (ex dittographia natus) 
C hic ferri nequit. || Lege gvAexixorézovg «vc mólsog.  H mólig 
D est urbs, quam condunt, zóig autem est quaelibet urbs. || 
Fortasse corrigendum giro vo? (pro rovrov) 0 vvyyávoi qiidw 
| coll. 488 B, 442 OC, 462 B in. 1] uciZov &ya90v vo0 0 àv wA. — 
Recte Herm. (prob. Baitero Schmelz. Campb. verba rev 
udAicra (quae Baiter e superioribus (rovr)OI'AN MAAICT. A 
oria esse suspicatur) expunxit: pronomini relativo nullus locus 


l) Sive ixl :ó 9up. «te» xal tà xz. 
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(quamobrem et J. Richteri — Fleck. Jbb. 1867 — xol 09ev 
udAidre coniectura improbanda est) neque ol;re; Sed olo:ro 
optim. codd. lectio est. Stobaei lectio 8r. ucA:v sre correctio esse 


E videtur. || Optime Cobetus participium màevéevóusvo,, quod 


frigide zeoéAxe, eiecit. Heller (Fleck. Jbb. 1875 bd. 111) autem 
acute suspicatus iam hic tres íllos éxfoite modos, qui infra 
(418 A »xAamévreg 14) yomvevOív:sg x:1) enumerantur, respici ci. 
«une uevOevóusvoi. AU verisimilius est Platonem scripsisse 
«uae xAemiónevor  éxfálÀovoww, quibus verbis infra inverso 
ordine respondent xAesívreg 1) »vÀ. Itaque émuevOevóusvo:r (coll. 
413 B in. glossa esse videtur vocis xAezróuevo:. 


18 ÀA . Recte fere omnes editt. recentes (prob. Hellero Cur. Crit. 


p 


E 


p. 40) xí óaí servarunt. Astio verba j) oo rà và vro Oobd(uv 
dÀq9s0s» expungenti plane assentior, quod argumentationem 
turbant. In 8 in. (ubi de àó£y éA«9ci ut de re nota mentio fit) 
non quid esset d&4494c óófa ignorare se Glauco dixerat, sed 
quid &xovo/oc signiflcaret. || Corrigendum esse arbitror émiio- 
9Souívovc. Etsi optimi codd. rove iv yomrevO9évreg (omisso ye 
post rovg) exhibent, vocula aegre caremus. Vid. 465 B ult. v4 
ys wi x:à. Et 410 B ye excidisse videtur, item 448 A. || Recte 
plerique editt. vo) ze  «óroig (pro evroíc) Óóyuerog ediderunt. 
Verba vobürvo óge moutéov !)...... sivo, delenda censuit Gaisford 
(Stob. Flor. 48, 152) et Cobetus (,Plato iam bis multo melio- 
ribus verbis dixerat idem 412 D E"), non reputantes sic sen- 
tentiam nescioquid obscuri habere. Iniuria Cobetus illis verbis 
offensus est, infra in $ E olog à: &v dv xà idem iterum dicitur. 
Itaque recte editt. non paruerunt probantibus Hellero (Cur. Crit. 
p. 28) et Meinekio (Stob. Flor. l. 1). Quae autem verba post 
cive. Optimi codd. addunt (e)$roíg stoísiv) male soli Herm. et 
Bait. receperunt: est foedum scholion. Mire Herm. erovg moceiv 
coniecit (probante Schmelzero). j| Editores praeter Stallbaumium 
e fere omnibus codd. rovro yowteíeg pro vo6 víjo y. optime 
receperunt. Herwerdeno sequens ,tozíov circumscribenti assen- 
tior: aut interpretamentum est ad proximum rq«ogzéov aut ex 
Seríov (V. LJ, quo aliquis zowgréov explicare voluit, ortum est. || 


!) Ven. ,S' exhib. óg zo«véov vo6z0. 
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Optime Hirschigius (ed. Gorg. 1878) correxit olog ó:j [àv] 
Q»...... «àv (V. LJ)» si» Prius 4N ex 4H dittographia 
natum est. Simul corrige «i móle et mox xei «iv» (i. e. 
x&v) veavíoxo:c. Dici potest év meuí ve xol vsavíaxo:g xol &vOpác. 
(iv ante &vóoéc. om. Stobaeus), non id quod vulgatur. 

414 À Richards (Class. Rev. 1898) probe intelligens vulgatam con- 
torium sensum praebere cum Benedicto ci, Aeyyévovw pro 
Aeyy&vovra. At sic nil lucramur. Corrigendum est »xel rg 
óovéov [xol] fvrt xal vsÀsvvoavr. trégov r&..... [Aeyycvovza]. 
Me offendit minus casuum mutatio quam membrorum inaequa- 

B litas. || Bait. et Campb. male o); à? vóv et paulo post ów 
ó9 v)óv servarunt. Utrobique c. multis codd. Bkk. et Schneider 
restituendum esse vvvós (i. e. Go) recte censuerunt. Sexcen- 
ties (in codd.) adverbium »vvvóy librarii modo mutilant ó?) 
omittendo modo invertunt. Transponendum puto vyevvoiov £v vc 

€ xz. || Herwerd. (Mn. 1888) ci. o0" olà àv £i) yevóusvov elegan- 
tissime: notum est pro o$)x oló« ci àv volgo dici oóx oló &v 

D & sive o)x àv oló' & (cf. Tim. 26 B). || Mox idem vir doctus 
(1...) ci. 4) «Có olo: Aóyo:g, quo non opus. — Recte Richards 
(Class. Rev. 18983) colon post éoà sustulit ut coordinarentur 
dgà et émwysigijom; cf. supra víg àv obv duiv.... uqyovi) yévorro ... . 
ztiGci. In S ult. dele ó«uovoyovuétvg ), quod post zAevróusvor 
abundat. Paulo ante recte Herwerdenus (Mn. 1888) [9x0] yüc 
évróg &ut ózó y5e [évróc] legendum censuit. Prius mihi arridet. 

E Vide simile interpretamentum in 427 C. || Optime Astius (prob. 
Stallb. Bait. xel post 4eev delevit. Male Herm. (et Schmelzer) 
óc pro xei substituit. Campbell acriter xei defendit vertens ,and 
when they were ready, even then the Earth sent them fort.'' 

4165 A . Verba oí iv vij móle, quae abesse malo, sunt vocativus. 
Mox lege [óc] g/cousv, cf. ex. gr. 806 A dAY dà giis gujoe. Xoye- 

B fóuevog «rA, 455 B, 479 A, alia. !| Pro 2& &oy$oov (Sic recte Ast - 
c. aliquot codd. male recentes omnes editt. (ne Stallb. 1858 
quidem excepto) ediderunt é& égyvgo?. Etiam in 8 C optimorum 
codd. lectio ó Gc/óqooc 7| ó xoÀxóg qvAéim a librariis corrupta 
est. Praegressum xovcoo? librarios in errorem induxit. Velim 


!) Codd. praeterea praebent ómuovgyoóueva, — uévov, — evo. 


416 À 
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viri docti secum reputent utrum sit pulcrius enuntiatum 
i$ &gyógov (i. e. à& d&gyvooU yévovc) yovcotv Pwyovov yevvqoeln 
&v an db doyvgoU éixyóvov xovcobv Pfxyovov (nam qui putant 
ad &oyvgo? mente yívovg suppleri posse egregie falluntur). || 
Corrige g$y. In proximis vereor ut Richards! (Class. 
Rev. 18983) c? mnuwfcavrsg «(xay üblovl &vábovo: vel (dub.) 
« üvn7Uwjcevr:s &v. necessaria sit. T'iu&v hic signiflcat ,in 
pretio habere", sicut saepe svi valet ,pretium". Campbell 
vertit ,having estimated their values", paulo ante c5... 
vuv interpretatus ,office or occupation." Aoristo 6:eg9«pgíjvot 
offendi nos non oportet: post xyofjv, yo"ucuóc, Aóytov (responsum) 
aoristum usitatum esse docuit Madvig in Advers. Criticis con- 
ferens v. c. Thucyd. III 90, Arist. Vesp. 160. In $ D in. 
Scribe usvt&v. 

Non male Herwerd. (Mn. 1888) verba óiugéosiw ixslvov delevit. 
'llTotus hic locus interpolatus est. In sequentibus dele verba 
xol oUro, quae adiecisse aliquis videtur non intelligens post 
tOL00rog Saepe Gore sequi. — Madvigio proximum xexovoytiv 
eliminanti optime assensi sunt soli Cobetus et Herwerdenus, 
licet contra dixerint J. Vahlen (Hermes 1876), Liebhold (Fleck. 
Jbb. 1888 bd. 187), Richards (Class. Rev. 1898, dub. coniciens 
xwxovoyotüvrag) putantes scilicet. nonnunquam im &ya«9óà à 
imwugsiv vv, fleri. In 517 C corrigendum puto émuyegeiv [uly- 
vv69c:]. Paulo ante lege «rovg [rotg xoveg]. || Stephanus (prob. 
Astio) requirebat zo:odróv «Ct: , optime; praestat autem cor- 
rigere «C107» roiotrov uiv x14; vid. dicta ad 8831 C. Parum 
venuste J. Richter (Fleck. Jbb. 1867) ci. uj voio0voi.... moum- 
9àc. Vulgata se optime habet. Astium egsox. àv sluev pro 
z. à. celev requirentem recte Schneider refutavit. || Optime 
Cobetus correxit 4jrg urs voU (pro vovg): primum Attice zevsuv 
c. participio construi solet, deinde in vulgata pron. «rovg 
abundat (quod iam Astius sentiens e)ro)g ve xexovgytiv ui) 
émogoi coniecerat) Par. A exhibet éiméog i. e. émegsi. Recte 
Bkk. et Cobet e paucis codd. sees, et émogst scribunt. Stobaei 
lect. &veyxéáos pro sivo, mewv6o( lucide demonstrat in archetypo 
futurum (xeóca) adfuisse. Stobaeus exhibet iwe/gs. In eadem 
sententia Herm. et Stallb. (1858) Par! A lect. megeGxsvácacSo: 
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male probarunt; verisimile est eam lectionem dittographia 

D ortam esse. || Herwerd. (Mn. 1888) post àv omissionem verbi . 
1 &egre ferens ci. jv aij (Stobaeus 4v pro &v exhib.), quod 
probandum — vide infra gu«ósvl slvai qmólv vowoUvov eig 0 o4 
TZüe xtÀ — propter elegantiam, non propter necessitatem, quia 
si et f non semel ap. Platonem omittuntur. Vid. ex. gr. 871 A 
àv &v edroig yotía. De verbis omissis vide Schanzii Comm. Plat. 
Novas (1871). Facillime autem fleri potuit ut post &véyxq vocula 
1 haplographia interciderit, sicut. etiam in 871 A ante Kevó; 

E littera .H (— 1) excidisse alicui videri potest. || Verba 49voo? 
«7506 post O9v«ro? delenda sunt, non modo quia abundant, sed 
quia 4ovaíov dicendum erat. — Dobraeus (Advers. 1880) Stephani 
(non codd.) lectionem seo& (pro sceol) v rà moAÀlóv non impro- 
babat (,mala ab auro fluxisse") egregie falsus. Audaci meta- 
phora Plato in 417 in. illud aurum divinum »vójucua appellans 
custodum virtuies intelligi voluit. 

417 A. Doctissimus O. Apelt (Gymn. Jahresb. Weimar 1880 ,Observat. 
critic. in Platonis Dialogos'") ci. ómàó tóv e$ràv 0gogov nociva, 
(,8ub tecto suo recipere") coll. Xenoph. Anab. 4. B. B oí mde: 
ijxovrsg o) mwQocítGov zwgüg vÓ z0o rovg Ówífovrag, male ni fallor, 
quia tum post rà ueroysuglteaO'o. xal GrveoOor tautologia nascitur. 
4Ab:ó»v iam Faehse (Syllog. lect. p. 176) coniecerat; in Par? A 
e)rv fuisse videtur ante lituram. In $ B dele verba xal uáAov, 
vide dicta ad 896. D. 











LIBER QUARTUS. 


Steph. Pag. 


419 A — Vulgata xel reüvo Ó0 éovrobtc iam a Stephano sollicitata fuit, 
iniuria: ó& «rovg signiflcat ,sua ipsorum gratia," nam custodes 
luxuria fruentes i. e. laxiorem vitam degentes degenerant 
i. e. sibi ipsi nocent, itaque cum leni risu haec dicta sunt; . 
pronomen óv igitur ad vojrovg vovg; &vógoc relatum oportuerat. 
Astius vertens sua ipsorum culpa fallitur, nam custodum con- 
ditionem vouo9érgc (Socrates) constituerat (vide Schneiderum). 
Buttmannus (improbante Hellero Cur. crit. p. 28) ci. 07) «jvovg 
àv xvi, Herwerdenus autem (Mn. 1891) BUSPica uS n Monac. q 


à, inter versus est) in archetypo fuisse veOre «)rovg àv coniecit 
vvÜUra cürov; Ó/ àv, pessime; attende enim sensum: haud 
felices . efficis hos viros, quum tamen ipsi sint qui, licet 
(— guév, ea enim est h. l. vis particularum uàv — ói) civitatis 
domini sint, nihil boni ex ea percipiunt. — Vulgatam olov 
«oi &Ao Bekk. et Stallb. recte servarunt. Respiciuntur sive 
&gyovreg et custodes aliarum urbium (ut infra 420 A Gomeg of 
&Aloi) sive reliqui cives, qui etiamsi non omnes divites sunt, 
possessiones acquirere non prohibentur (vide E. v. VoOoRTHUYSEN 
De Platonis doctrina de communione bonorum etc. 1850 Ultraj.). 
Propter Schneiderum moneo participia xsxrquévor, oixodouovpuevoi 
etc ad &AAo, referenda esse. Obiter corrige vvvós] i. e. &gri. — 
Mox Badhamus (Phaedri praef.) ci. émíxovgo: [u:690v0l], recte 
puto, cum Platonis aetate mercenarii vocarentur éxíxovgo: S. 
uio9crol nec dubium sit quin Adimantus de mercenariis cogitet, . 
non de sociis opem ferentibus civitati amicae. | 


420 À 


421 À 
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Cobetus (nota ms.) recte correxit émíowo: pro émwoíwo, cf. 
zeQáOiT0c, UGirog, seÜGwvog, xexócirog, guósirog. Verisimile est 
émícirog antiquius voc. esse quam  émüsírog. Suidas émíoiwog 
explicat ó zgogij; do égyotóutvog neque aliter scholiastes 
Platonicus. Apud Pollucem 6. 123 occurrit inter scurrae (xóAaxoc) 
epitheta etiam xov imícwog (sive émus(vioc). E Oratete Athenaeus 
(0. p. 247 E) citat haecce: mojweiver Ó' imícrov. Hesychius in 
voce émicíroe exhibet. — Non male Herwerdenus (Mn. 1888) 
vocem dveAíoxovo, delendam censuit. Mox recte fere omnes 
editt. interpunxerunt ví oóv 4 &moloygoóus?9e, qc; || Parum 
refert utrum ante óA/(yov; (c. Herm. Campb.) interpungamus 
annon (sic melius Schneid. Bait. Herwerd. Mn. 1891), quia 
omnino necesse est ól/yovg, cui 0Àqv oppositum sit, ad ri/9évveg 
referri. Verbum &xoAeflóvreg absolute adhibitum est ut in Gorg. 
495 E ult. — Vocem &vógiége h.1. iam veteres (recte?) de figura 
picta, non de signo intellexerunt (cf. Antiattic. Bkk. p. 82. 11 
&vOgicc" xoi émi yoagij. IlAávov IIolvt(o; Lex. rhet. Bkk. p. 211. 
14 &vógi&vvoa: vàv qyoÀxoüv 7| vóv AMOuvov 1) xol viv ygagiv), item 
Schaefer (Melet. p. 102). Plerique autem de statuis coloribus 
exornandis cogitandum esse censuerunt, vide i. a. J. H. SOHU- 
BART in Fleck. Jbb. 1874 ,Polychromie der antiken kunst." || 
Par! A lectionem Zmióé&e probarunt Ast Bkk. Herm. Stallb. 
(1858) Bait. Campb. praeeunte Casaubono. Adverbium ad 
xovoxÀlvavreg pertinet. 

Verba && uàv (hoc uiv in Vind. Ó punctis notatum, in Monac. g 
omissum) oiv j$ucig uiv corrupta esse iam multi lucide demon- 
Strarunt, cum «&/ ferri nequeat nec verba si uiv oov elliptice 
dici potuerint pro s! uiv oiv ro09" oüvog Pys. Astii c9" [s uiv) 
fusi; uiv obv xrÀ (fleri enim potuit ut verba Zusig uiv oóv & 
librario bis scripta aliquis correxerit in eum modum, quo nunc 
vulgo editur) non improbarem, nisi verum mihi videretur 
reperisse Herwerd. (Mn. 1888) valde ingeniose coniciens 4 
(pro &) uiv oiv j$utig «AfyoDyusv, qpüÀexag xrà, qua c* se- 
quentia ó à' ixeivo Aéyov habent, cui respondeant. Nec sequentia 
mendo carent; Astio xel ante Gosxso expungenti assentio, 
quoniam sententia est haec: ó ó' éxevo (sc. o0 mQocQxovcov 
&Udatuov(ov üci.v Toig moÀÍre:; mwQoGUTttiv Ütiv) AÉymv o$ ysoyove 
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ytogyotg o90à xsgauéoag xcQauéwc moieí (quod ex sroro)usv mente 
supplendum), éAié siveg Gomes xri. Verba AÀo v vi 3) mólw 
Aéyo. mihi spuria esse videntur et nota marginalis ad &AÀ' oix 
év móÀe, post quae plane frigent, etiamsi liceret (quod sensus 
vetat) verba ysogyoUg vwwec OGmsQ..... ev0aluovoc pro scriptoris 
interpretatione vocis éxeivo habere. Madvigii c?m £errogoc, 
&U0ciuov[ec] &AÀo &v c. xvÀ (sic Baiter) recte Richards (Class. 
Rev. 1898) refutavit, ipse (prave si quid video) coniciens & 
[uàv] oov fjusig ..... Aéyov &yosc (pro yeopyovc) vwveg xol orto ...... 
&X0aíuovag, &Alo 5 (pro &v) v. 7| móhv Aéya. Vox sebdaluovag 
respectu 420 D E non sine leni risu addita, quod non sentientes 
ét Ruhnkenius (nota ms. in ipsius Platonis exemplari Lugd. 
B. asservato) ét Wyttenbachius coniecerunt écr. «xoel (V. Lj) 

C ó$cvpóvos. || Dubito an xeióg ante oiufoufvye genuinum sit; 
meliorem certe sententiam nanciscemur, si oro etiam cum 

D obufoufvgs coniunxerimus. || Dele verba Gore xol xexove ylyvscto. 
Annotaverat aliquis in mg. ore xexovc wyíyvsc9e;, quasi non 
omnis óigO9op& homines et res vitiet. Illud xol (quod Campb. 
záoy téyvg explicare conatur) dittographia ortum est. — Mox 
corrigendum £' é9sA4oev, vide ad 891 A. Post pauca verbum 
st géysoO os insolitam vim hic habet ,Sibi parandi," quamobrem 
Cobetus vocem delevit, Herwerd. autem (Mn. 1891) ci. mooí- 
(£09o.; posterius opinor probabilius est. IlegéyeoO9e: significat 
,de suo praebere", ,to produce by one's own inherent power" 

E (Ca&mpb.), itaque huc minime quadrat. || Pro o:óé£eres Cobetus, 
W. H. Thompson (Journ. of Phil. XII p. 184), K. G. P. Schwartz 
(Mn. 188b p. 84) recte correxerunt óiódis, licet J. Richter 
(Fleck. Jbb. 1867) et Campb. mordicus vulgatam defenderint, 
ille Menex. 288 B comparans, hic Arist. Nub. 788 (oix àv 
óidaEo(ugv c' Fu), qui locus iam dudum multis (vid. Theod. 
Kockii Nub. ed.) mendosus visus est. In S ult. coll. D lege c. 
aliquot codd., Eusebio, Stobaeo «cà oí re)ro; articulus 
haplographia excidit. 

499 A  OOptimis codd. moiotvrog (pro éuzorotvrog sic Eus. Stob.) prae- 
bentibus Bkk. et Stallb. non obtemperarunt, recte, cf. 424 A, 
444 C; at paulo ante iisdem codd. ve post zovg7jv omittentibus 

B male fere omnes editt. paruerunt, vide dicta ad 829 A.|| Cum 
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C paucis codd. Ast (col. 841 E) rectissime xi zoóvo legit. || 
Par? A màéovg exhibenti male recentes editt. obtemperarunt, 
vid. ad 880 A. Nihil ineptius cogitari potest quam in talibus 
scripturis Platoni inconstantiam tribuere. — Plerique codd. exh. 
toitAadío.; «b)róv, quod non improbare videtur Heller Cur. Crit. 
p. 28; at aóróv hic necessarium esse sicut eórüg a$ro0 apud 

E comparativos recte fere omnes editt. iudicarunt. || Verba £&xéorq 
y&g e)rQv ...... zoifóvrov editt. alii aliter explicaverunt ; quid 
ipse sentiam, id tantum dicam. E Suidae (8. v. vó4:c) et Eustathii 
(ad Odyss. I p. 29, 18 sqq. ed. Lips. verbis colligo fuisse 
elóóg v. moid.üg Sive xvfeíeg (vid. Schol Platon. serrevuwifjc 
70:10:6;) appellatum :sóàiw, in quo ludo ludentes tabula divisa 
in 4óoec, quae zóAeg (quamobrem ludus vocabatur móAeig xolfeuv ; 
calculi sive 4p5go. vocabantur xéveg) nominarentur, uti solitos 
esse, daque ludentibus dicere licilum  fwisse móAiv habere 
c0Àtic. Videtur inde zegewe nata esse zmóleg moífousv, qua 
indicarent id, de quo confabularentur, non unum totum esse, 
sed constare e multis partibus homonymis. Ideo verba ró vàwv 
veitóvrov !  vertenda censeo ,ut ludentes dicunt", non ut 
Ficinus ?) fecit ,ut more iocantium loquar", quia proverbium 
erat zóAsuc vxeífousv, non slug síol vóÀtug mumoAAoi. Ubicumque 
enim apud Platonem formula :ró cvóv seifóvrov significat ró 
Aeyóuevov, proverbium vel dictio proverbialis immutatis verbis 
addita est, cf. Rep. 578 C ró rÀv meifóvrov voro cv xal éuol 
igetg, Legg. 780 O smoio)v róv vouoOérqv, vró vv moifóvrov, sig 
7o &eívtv xr. Quae si recte disputavi, iure probanda est 
Herwerdeni (Mn. 1888) verba &AÀ o móLg exsulare iubentis 
emendatio. Campbell duas explicationes dedit, quarum unam 
tantum utpote nondum prolatam memorabo: ,may either 
mean (lI) ,a8 people jestingly say' in allusion to some saying 
o9 sóÀig GÀÀ& móÀstg (Or voÀsetg, the Epic plural of zoàiég— not 
a city but a many), the exact application of which has not 
been preserved to us, or (II) ,as in game' etc." — Post óvo 


1) Nescio an hane locutionem tractaverit E. Grünwald ,Sprichwórter und 
Sprichwórtl. Redensarten bei Plato. 1898." 
7?) Probantibus Scehneidero et J. A. Stewart (Olass. Rev. 1898 p. 859). 








428 A 


494 À 


107 


piv Venetus II c. multis aliis codd. »&o addit (prob. Bkk. 
Schneid. Stallb.1858), at omissa coniunctio orationem alacrio- 
rem reddit. Fere omnium codd. lectionem &AAAe:; prob. Herm. 
Bait. Campb., quod sane melius quam &AiAe:v (forma mendosa 
pro &Aijiow). | 

Unius cod. lect. óoxsiv | pro e$óoxiusiv recte Ast et Stallb. 
servarunt, Etiam Platonis civitas e$0oxíuqow non spernet, modo 
merita sit. Videtur aliquis ad óoxeiv annotasse süjowiusiv (SC. 
óoxceiv), deinde ut saepius factum est, genuina vox interpreta- 
mento pulsa esse. Tó óc &«9üc usylovqv clva. uni và và Ooxsiv 
u. eve; opponi potest. || Legendum esse puto zóc ro?vo (i. e. 
secundum id) [fvo] szoóg 3v Éxecrov foyov Oti xouífs.v &ut móc 
zobro tvo sgóc ?v [fxocrov] &oyov x11, cum vulgata ridicule sig- 


 niflcet non licere plures uno ad unumquodque artifleium xoyu- 


fev, itaque ex. gr. unum tantum sutorem, unum agricolam etc. 
in Platonica civitate futurum esse. Mox recte Naber (Comm. 
Plat. I 1862) vocem 24óc/uavre expunxit, vid dicta ad 354 A. || 
Vulgata xel yáucov xrÀ necessario corrupta est: (I?) opus erat 
«Uv yáuov, (II) voc. xvcw ad y&áuov et moidoxodoc; mente 
suppleri nequit (Campb: ,these genit. depends upon some word 
of more general meaning supplied from xzijc,v), (III?) 4 wvijoig 
4 1v yvvoauxov signiflcat !) :ó yeusiv, itaque plane illa verba 
xal yíáuov abundant. Has ob causas vulgatam non sanam puto 
et hunc in modum corrigendam: «Qv ve vÀv yvvouxüv wifjouv 
[xol yápuov] xol «Qvàgo» mwoidomowag ?) wA. cf. 449 C zegl yuvcixáv 
ve xal maíóov, 450 O 7) xowovía ..... zoalómv ve méo, xol yvvowxóv, 
quibus locis respiciuntur ea, quae nostro loco dixit. Richards 
(Class. Rev. 1898) pro yéuov requirebat y&uovc, optime si non 
4 vÀ» yvv. xvijo:c praecederet. 

Optimi codd. exhibent xow& r& gllov (prob. Bkk. Herm. 
ceteris editt), quod non minus ineptum quam Stallb! xouw& 
rü» gíiov. Insiticia enim, si qua alia, sunt verba r& g/Aov, 
cum manifesto Socrates dicat haec: reüre mávva (SC. ai yvvaixec 


!) Bic in 451 C in verbis zaíde» ze xal yvvouxbv xtüoig ve xal yQeía YOX xtfjcu 
và yauet» signiflcat, at voc. ygsía onualve viv xowovíav vOv yvvaux&v, cf. 466 C. 
3) Aco. plur. nil insoliti habet. In 4569 A zaorodais legitur, 
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XT1À) Óci xavà vov seoouev (SC. xow& và glAov, cf. Lysid. 207 C) 
XOLvà& (SC. mvrov viv moÀwübv, non gíAov tantum, cum éy99oi 
in Platonica civitate non adsint) zo:wsic?o:. Adscripserat aliquis 
ad xowé& in mg. z& gíAov, deinde librarii verba in textum intu- 
lerunt. V^ L róv g(ev est vulgatàm emendare conantis. — 
Herwerdeno (Mn. 1891) conicienti «éóx4og «Cév 00omv.7^ assentiri 
nequeo; etenim de rota (vooy3) 8. de circulo, quo pueri ludunt, 
cogitandum est. Recte Campb. ,the word ev£evouévq is not be 
pressed into the comparison. A hoop or wheel, when once 
started well, goes on smootly." Coll. hoc loco, 425 A, 492 A, 
aliis verisimile est Platonem etiam 428 B mon evt£ouéva, sed 
e)bevouívg (sic Ven. II) scripsisse, itaque in passivo forma 
cübev— usum esse. || Iam Stobaeus imupgovéovo exhib. (Par. A 
émiggovéovoi?), itaque rectissime Bkk. et Baiter (qui male rv 
ad versum traxit) verba d&oióv uóAAov émupogovéovró üv99oxo: 
& verborum serie separarunt. De voc? éxipgovéovó vid. ad 
890 A. || Legendum puto aut vv ueyíovov «CuerooAOvl aut 
(quod mihi maxime arridet) moAnuxóv «usvofoAGOvl [vóuov] 


D :óv uey. aut moÀ. vóuov «Cusvoafloóv. vóv usy.|| Par. A exhibet 


«vvj (iav9cva) cum Stobaeo. Madvigio vevrg dubitanter coni- 
cienti unus Baiter obsecutus est, optime (cf. 42b A eóvouíav 
ó.X Tijg uovcixic); iam sedes indicat «0:4 ab auctore proficisci 
non potuisse (zmegeóvoufvg sc. sig viv móhw, culus cxgómohs, 
quod vocabulum in 560 B eodem sensu usurpatum est atque hic 
gvÀexzQi0v, eSt 17) uovou) nec rjv róv uovcouxijo roÓmOv usta- 
poA» possumus zmegevouícov appellare. — Corrigendum arbitror 
o$0àv yàg doyáfevor aut (quod mihi magis placet) GAÀo »é v coll. 
427 A. || Legendum censeo vóuove xol moAwe(av coll. 427 A; 
in archetypo scriptum erat IIOAITEIACTN, quod a librariis 
mutatum in IIOAITEIACCTN. 

Post szévre haplographia v& ante soí« excidit. Venetus Il 
Xtlvog, non éxeívoig exhibet. || Pro &gc moéms Richards (Class. 
Rev. 1898) ci. olg zoérs (i. e. weo' olg méme), quasi non coram 
omnibus cvovc véovg silere deceat. De vi vocis xevdxAwig adhuc 
ambigitur; cum vero xerà nunquam idem atque d&xó valere 
possit nec vocabulum corruptum esse videatur, Schneideri 
interpretatio (quam Campb. probat ,assisting elders to a seat") 
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auxilium senioribus accubituris vel decubituris a iunioribus 
praestandum esse" probabilior est quam Astii, cui xeroxA/Gtc 
idem sunt atque &xoxi(csc. In ,Additamentis ad X Lib. Civit." 
Schneider addit ,possis etiam de observantia cogitare, qua 
venientem vel stantem ut considere velit, invitamus." Valcke- 
naer (in ipsius schedis Lugd. B. asservatis, de quibus vide 
Cobetum in Mn. 1860 p. 382) ci. xoerexxA(otie vel ixxAlocig, Her- 
werdenus autem (Mn. 1891) propter Aristotelis locum consi- 
milem (Eth. Nic. 9. 2. 9 ómevac:iou xol xevaxAlct) putat et 
Platonem scripsisse oc (V. L.) moéme, xoi Omaevocorícug xoci 
xavoxÀAlos.g, ita ut dictum esset pro ómxoxevoaxiíceg (quod hic 
satis ambiguum est) Pauci opinor has c?35 probaturi sunt et 
a Schneideri interpretatione decedere volent. — Mox c. Stobaeo 
lege xovgco rt prO x. yc; particula ye hic plane incommoda. Quo 
modo Plato particulis re xei—xoei in enumerationibus uti soleat, 
ad 329 A declaravi. Post 95oeme(o; novum genus róv Gcjuxoóv 
vogíuov incipit. — Optimorum codd. lect. ix v$o meiósíag Oro: 
(prob. Bkk. Schn. Herm. ceteri editores) explicari potest 
Sic: éx vig moidtlag slvai và Émóusva voiwüro olog àv Ó Gxomüg 
jc mweiÓsíog 7. Schneiderum vertentem ,quo-conversum fuerit 
cuiusque educandi initjum, talia esse etc" omnino fugit verba 
éx vijo meidc(ag non ad ógucm pertinere, sed utique cum roratbze 
:X Émóueve slve, iungenda esse. V?" I, ówy male Ast et Stallb. 
(1829) probarunt, cuius c? ósoiog propter ógu5on ferri nequit 
ob eandemque causam Helleri (Cur. crit. p. 18) c* ózoi" (— 0x) 
reicienda. Dobraei (prob. Herwerd. Mn. 1888) c? ómoíag &v xx1 — 
i. e. à& ómolog — elegantissima est, sed minime necessaria. || Non 
male complures codd. ró Oporov [0v] exhibent, praeterea cor- 
rige Ouo.óv «Cv» megexolsi. Sec. Campb. Par. A và Ououwov 0v, 
^on TÓ Opuovv Superscripto óv exhibet. —  Astius postulabat 
i| yàg oU pro rz. y. ox; cum autem formula zí 0£; ante gw 
et similia elisionem patiatur, verisimile est Atticos etiam pro 
ií y&g o0 ante vocalem hiatus vitandi causa scribere solitos 
fuisse v. y. o9 x. — Pronomen :áóe cum Par? A aliisque codd. 
omiserunt soli Herm. Bait. Schmelzer. Mihi z&ós casu in 
Par? A excidisse videtur, itaque recte Campbell vocem ser- 
vavit coll. 408 E vóvós ràv &cxqvóv. Optime autem Herwerd. 


110 


(Mn. 1888) voc. &yogeia expunxit ne verba xev &yogàv abun- 
darent; totum locum idem sic constituit: ví 0£...... viÓt; và 
Evufoleíov :c míg, «Cà7 !) xav &yogàv Execvor [G] moóg xzÀ, 
quod pauci ni fallor probabunt. Me iudice Plato sic scripsit: 
t| Oé, & mgüg Otbv; Épqv: váós và Evuf. ve mig & xav hyogàv.... 
(eb 08 ovs xol yergoreyvix v. [n£gi] $vuf.) xal xv. Namque iv 
zagevO£ce, posita sunt ei d£ BouAet xol qevoveyvexóv Evuf.., quia con- 

D struendum £vuf. ve míqi.... x«i Aoidogióv «xA. || Lege aixscoc, 
vid. Dawes Miscell. Crit. p. 311. — Soli Herni. et Schmelzer 
variam lectionem a Stephano vulgatam 96e et xevacréotug 
probarunt; genitivus omnino requiritur. Recte omnes editt. 
praeter Baiterum (qui contulit Tim. 64 E, at illic ,0mnino", 
non ,in universum" significat) deterr. codd. lectionem «à máege- 

E «ev pro ró máuzev receperunt. || Cobeto ó&ezsiote:w recte cor- 
rigenti nemo paruit, nam in orthographia plerique editt. intel- 
ligendo faciunt ut nil intelligant. 

4906 A . Non inepte H. Wolfius ci. mAQv ye «Ovi. mowiAoteoo ; potuit 
enim ü: in scriptura unciali (lJOTIIIOI) facillme excidere. 
Postquam v ante x exidit, O factum est C. Rescribe duziuszAc- 

B ucvog, vid. ad 405 D. || Recte duo codd. (ex coniectura?) 

C praebent zo:róv «4-7 xo. || Parisinus A! sec. Schneiderum 
in ,Additamentis" exhibet ós&vog sine accentu; vide ad 899 C. 
Richards (Class. Rev. 1893) ci. oórog «($6 Qe &ya90g x, 

D male, cum sic vis particulae &áge pereat. | Recte Ast et Stallb. 
(1829) e paucis codd. é9éAovreg ediderunt; vid. ad 891 A. Post 

E vovC facile littera € excidere potuit. || Optimorum codd. lec- 
tionem oóx « (pro oóx &v) probarunt Herm. et Campb. (, mente 
suppleas oioue;"). Equidem puto Platonem scripsisse obxovv, 
Épm, rostó ye (SC. olouor). Paulo post corrige Sis vvvóy. 

497 À Non male complures codd. &AÀo yé v; exhibent pro óAào cí ye. 

Mox corrige vóuov «re mép! wel x11. Recte, opinor, Stallb. 

B (1829) ci. rà 0i [0r] evróueve. || Corrigendum puto sé ye 
Léyucro xal xvÀ, vid. ad 884 E (post uévro: saepe ye additur) et 
mox xoi «ai ile, usu notissimo. Articulus oí haplographia 
periit. Recte omnes editt. (Campb? excepto) post velevrgocvrov 


1) Hanc transpositionem, qua omnino opus, iam Stephanus desideraverat. 
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voculam ve ex uno Veneto X (coll. Phaedr. 280 B) addiderunt, 
nam duo illa ve inter se respondent. — Corrige (cf. ex. gr. 
420 B) tjv móhwv, vid. dicta ad 412 C. Articuli tam saepe ante 
litteram x excidere poterant, quia tantum T cum nota tachy- 


C graphica in papyris antiquis scribebatur. || Veneti IJ lect. zevoóo 


08 À 


unus (nam Stallb. 1858 sergoío edidit) Astius acriter defendit, 
at Platonica respublica non Atheniensis, sed Graeca civitas est, 
praeterea sequentia zévgiíog d&b-yqvü)ce paene clamant moeroío 
requiri; videatur Schneideri annotatio. Herwerdeno foedum 
interpretamentum v uéco delenti prorsus assentior; vid. simile 
emblema in 414 D. || Pro xózegov Herwerd. (Mn. 1883) ci. movégov, 
quo non opus, cf. ex. gr. 484 O éxslvov i. e. v5jg &dixlag, 445 B 
ixeiüdjneo idv ys Üvva Éxóávego. wvÀ. 

Male Steph. et Ast dederunt &A4o v; pro AÀo Fr, quia &AAog 
h. l. signiflcat ,diversus a." Potuerat auctor scribere Aio &r. 
ToU jnoAsg9é6vrog. 'Hv idem hic valet atque écrív. Campbell cft 
407 C ówAóce, Ovi. volvo uiv và Ovr. Otiov Tv. Praesertim post 
&pc huiusmodi imperfecta adhibentur, cf. Arist. Aves o) ov 
Móvog &o' 60" Emow, Ak qovrog fregog. — Vulgata iv ev 
me male habet, cum nec év rfj wóie& signiflcare possit neque 
hac in re" (i, e. év voro), itaque legendum censeo év evroic, 
cf. supra 427 E 0 rx: àv adrív sÜgouev x:À. Puto vocis evvoIC 
duas extremas litteras ante sequens K excidisse, deinde ero 
in eóró a correctore mutatum esse. Porro corrige xeréógiog, 
nam :zó xoráógÀov divo: nullo modo proprietas aliqua vijo cogíac 
ut zó yocjoiuov elvor vocari potest; praegressum sroórov librarium 
in errorem duxit. || Heindorflo fovievouévsv corrigenti recte 
paruerunt soli Ast Stallb. Baiter. In sequentibus enim ad cv 
orig zGv x voU wqoÀxoU et viv ómio voU xagmoU xrÀ necessario 
Bovisvouévqv cogitandum; cf. in 8 ult. &mováun, 1]. .... Bovieievos. 
Ante fovievouífvqv dele voc. murum. — V?" L $..... Éovi]c 
(Par. A sec. Campb. exhib. e$íjo, non fevrf;) probarunt Herm. 
Schmelz. Campb., ineptissime, nam 4 gvAexixi degenerat si 


D $xipg c$óvác tantum fovisósve. || V** L &guv' &v pro &gioro 


prob. Ast (1814) Stallb. Bait, optime, vide supra in 8 C óc 


dv Éyo, BfAriovo. Ast praeterea ci. vr! Qv voómov. Lege vvvótj. — 
Par. A sec. Campb. exhibet relfovco, non veiéoc. Unus Baiter 
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velémc servavit. Optimorum codd. lect. zóregov [oov], jv Ó' iyó 
probavit unus Baiter Campbellio in notis non adversante, optime. 
Ex eo enim quod urbs cog: appellanda est, non efficitur g- 
E iaxag slvos jAdrrovg vw qoÀxéov. || Dele verba xoi uéoeu, nam 
&£9voc iam signiflcat ,partem," cf. 420 B 421 C 466 A ; Platonica 
civitas in £89v»« s. yévag divisa est. Noli eis credere, qui putant 
Platonem vocibus insolito modo adhibitis addidisse voc? vul- 
garia explicationis gratia. Nugantur. Mox corrige s&« «4j» 
xXeTO QUVOL. 
499 A . Par! A lect. £uo,y' ojv pro éduol yoóv Baiter recepit, male. 
Herwerdeno (Mn. 1888) in vicinia corrigenti eo ríg rt wel iv 
à (rà?) xsive, assentiri nequeo, praesertim cum vulgata se bene 
habeat et praecedat e$ró vs xol 0mov.... iÓgvroi. Construendum 
&vógea xol civ) o0 yolsm! yvOvoi (ex ióeiv sumendum) xal ró 
B ,4v à «eive o golemv ideiv. || Verba ve xol ovgeveóero: utpote 
C interpretamentum delenda puto. || Herm. (prob. Baitero) verba 
vvv corgoíev circumscripsit. H. Jackson (Journ. of Philol. 
1872) ci. a0 viv corqoícv. Mihi textus sanissimus videtur, modo 
V. L. sà (pro r0) cum Bkk?, Astio, Stallb?(1858) recipiatur. 
Non intelligo quis verba eozjv corqgoícv addere potuerit. Pro- 
nomen evrjv significat nimirum «5v &vógsíov. Fortasse corri- 
gendum «Có.&7 và Év ve wxÀ et in archetypo fuit CGTHPILAATO. 
Pronomen e$r:$jv post óiecóf:cO9o, indicat vv Óóbev cüyv moi 
D :óv óuvóv. || Herwerdeno (Mn. 1888) corrigenti [Gor' slvo:] 
&Aovoyé plane assentior; totus hic locus emblematis foedatus 
est. Iam Schneider monuit $epozevocavrec corruptum esse, requiri 
enim 4$egazevovreg. Mihi vox spuria videtur, quia plane abundat, 
nam 7gozegadxevofev idem est ac mooUegomte)cv (in $ E). Prae- 
E terea vox sxegecxevij unice ad sgomoegecxevdfovor convenit. || 
Optime Herwerdenus (Mn. 1888) verba vró Begév, quae Schneid. 
et Campb. zévv cogiot.xóg defendunt, eiecit. Pro zeüre idem (1. 1.) 
requirit zodro (,refertur ad uíev gvow cv vv Asvxóv"), at 
facillime £g.» mente supplere possis. Pro soie Stallb.(1858) 
dubitanter ci. &ysAeíe, quod mihi non placet. l'*Aoíog h. l. non 
ineptus (Sic Ast), sed ridiculus signiflcat. Corrige «C07 voio)zov 
volvuov xrÀ. 
480 A . Herwerd. (Mn. 1883) ci. ixmióvoi sicut y(yvowo imperfectum 
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est, recte puto. Optimorum codd. lect. est eAsorgaíov (sic 
Moeris p. 147 Pierson), at scholiastes (yoAdoroe mxólig xti), Plin. 
H. N. 81, 10, 5 (Chalastricum — sc. nitrum —), Stobaeus, Timaeus 
(Lex. p. 272) vocem per & scribunt. Recentes editt. omnes per 
€ scripserunt. || Propter parenthesin (mavróg zoAeovoolov xA) 
verba Àvxq se x:À anacoluthice articulo carent. Valde dubito 
an genuinum Sit voc. xovíeg (quod mire segéíixs), licet iam 
scholiastes et Pollux xovíe; in exemplaribus suis invenerint. 
Sequentia zevróg GÀÀov QUupa ros Badham (Phaedri praef.) eiecit 
iure probantibus Baitero et Herwerdeno (l. 1l): et eorum sedes 
et eorum explicatio maxime incommoda. Stobaei plerique codd. 
BMovíuov pro vouíuov exhibent, male, vid. infra 488 O Óóó£ysc 
évvóuov. In ultima quoque hac 8 Stephanus et Dobraeus (Advers. 
Crit. &ov&ov (sic Stobaei aliquot codd.) pro vóuuov require- 
bant. Obiter corrige óewüv «Cve7» mégi xol uc. — Herwerdeno 
mox legenti vv [090943v] óóo&«v plane assentior ne Glaucon 
íavvà r&vavvía iym; etiam. in praegressis (420 C vjv — sc. 
coTwolov — rijg Óóbug vij 0mó vóuov Oi vijo moidt(ag yeyovvlag) 
adjectivum óg94c non additum est. Iam v. d. Montijn lect. 
óg93v improbaverat, male tamen V. L. oor5v cum Ficino reci- 
piendam duxerat. Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 bd. 187) ci. vqv 
óg97v Ódóbov «COobdfnv P et paulo post vqjv ó à (pro vs), inepte. 
Utique corrige vv Óóbav «Cvqvl mgl wxxÀ. et xol «Crqyvl &v- 
ógomoóóón (aut tjv O«o. ve xal &vó. vel potius vv ye $1950 
xai &vó. Dubitanter propono óoxeig yío uov «a0.» viv Óóbav 
z3v zeQl vv o)vÀv vovvQv..... , "(jv ye 9q900« x:à. || Optime 
Cobetus (nota ms.) correxit fqyroüusv (sic iam V. L) pro é£groó- 
uev. || Corrige £grotusv, «C42 Gioiocóvy. Richards (Class. Rev. 
1893) ci. aàvà [moórsoov] gavijvor, at recte Campb. verba explicat 
,I do not want iustice to appear first, at least, if that is to 
prevent us from proceeding to examine temperance." || Verba : 
xXóOuog TOU Tig..... lÜ'yvq «üvic Aéyevo, valde editores torserunt. 
Optimorum codd. lectio est oeívovro:. In Parisino À autem voca- 
bulum punctis notatum est (poeívovre:) et in mg. a m. 8. adscrip- 
tum yo. Aéyov:g. Illud geívovro: corruptum esse inter omnes 
constat. Quid ipse sentiam primum dicam. Particula zov me 


iudice hoc loco significat ,procul dubio" (minime enim cum 
8 
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irrisione Socrates loquitur), itaque verisimile est scriptorem 
causam huius dicti addidisse. Quae cum causa in praegressis 
non appareat, consentaneum est eam in sequentibus latere. 
Mihi igitur videtur Plato sic scripsisse: &c eor xgeívzo Ó1) 
er00 paíveG9oi. ') (Sc. vwo) o)x olà^ x: i.e. ,videlur temperantia 
06886 *óGuoc tug xal émiO. éyxo., quoniam homines dicunt ae 
ipso fortiorem praebere eic." Fere omnes editt. (Stallb. Schn. 
Herm. Schmelz. Campb.) voce geívovve, deleta Aéyovreg rece- 
perunt; cum autem óc goeoí vertant per ,ut dicunt", neminem 
fugiet Sic particip. Aéyovreg et in aere suspensum esse et plane 
abundare. "Veteres editores post qec: plene interpungebant 
neque aliter sine dubio Dobraeus (Advers. Crit. 1880) pro 
gaívovra, coniciens gecív zwvo, ad quam coniecturam proxime 
accedit Badhami (Phaedri ed.) geuev pro goívovre: emendantis. 
Madvigius (prob. Baitero et Schanzio in libro ,Ueber den 
Plato-Codex etc 1877") ci. peívovra (neut. plur. pro geívovror 
Speciosius quam verius ut demonstravit Richards (Class. Rev. 
1893), nam vim particulae zov vir doctissimus plane sprevit 
et duriorem ellipsin admisit; poeticum denique mihi goívovre pro 
z0L.00vra S. &msoyotóusvo 8. magéyovra videtur ?). Praeterea Stallb. 
et Madvigius verba &Aie vve .... Aéyevo, adiuncta esse putarunt 
ad xóouogc xol iyxgérew, male si quid video, nam manifesto 
Plato dicit proverbialia eiusmodi dicta quale e$ro6 xosrvov 
gaíveG9or, esse Gonso L'yvn?) temperantiae notionis. Doctissimus 
O. Apelt (Gymn. Jahresb. Weimar. 1880) item Madvigii c?m 
improbans putat vocem geívoviao, a quodam additam esse 
voculae ó? explicandae causa, sed verba xgeívvo ó:) cor0U Aé£yov- 
fios voózov per exegesin a scriptore addita esse ad verba 
iyxgdveie Gc qao. Credat Iudaeus Apella! Richards denique (l. 1.) 
pro geívovvo, legit &xogaeívovreg. Pro Aéyero; Hermannus (prob. 
uno Schmelz.) correxit geívevo:, sine ulla causa. Totum locum 


sic scribendum puto: xócuog 709 Tig..... iyxgdveto, (c qoot 
xgtírro Ó3) aóvot qoívecQn,, ox ........ voÓ7tov, xol GAX &vra...... 


l) Fortasse qaívec9o« e mg. irrepsit. 
7) Cf. Boph. Aiac. 1862 ju&c o0 Ómaojc..... qavetc. 
3) Ad yvy cf. 366 D in. 
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Aéyevoi. Multi autem editt. mirati sunt ad goeívovre, V. L. 
Aéyovreg adscriptam esse nec sine causa id fecerunt. Equidem, 
cum praeter Aéyerza, in codd. Aéyovro,. reperiatur, puto in arche- 
typo illud iéyoveeg in mg. ad Aéyero! vel potius ad Aéyovro:r (et 
521 C Aéyovra, ei Aéyovreg confusa sunt) pertinuisse. 

Fortasse corrigendum  ro?ro ó:3 (pro óé) óc év óvs(Óg xz. 
Astius pro £w (sic et scholiastes) malebat éori, non opus, cf. 
ex. gr. Theaet. 150 B ult., alia. || H. Wolfius (nescio an ipse 
excogitaverit !), quod addidit xd&Air:e i8. 488 D) optime cor- 
rexit év seii (pro £v m&o:) probantibus Herm. Stallb. (1858) 
Bait. Hellero (Cur. Crit. Campbellio. Simile vitium et in 494 B 
De Geer et Astius correxerant. —  Baiter (contra dicente 
Schneidero) probe intelligens émiveóééáe. cum accusativo construi 
non posse, eiecit verbum émeoss, recte puto; leniorem sane 
medelam suasit Herwerd. (Mn. 1883) corrigendo reíg óé ye 
&mÀeig T. X. uwerglouc, at ipsum émuvyy&vew Sensu roO ivvvyq&tvew 
perraro ap. Platonem occurrit, cf. Astii Lex. Platonicum. |! 
Utique corrige $xó ys rÀv pro mó vs x11; Si re servandum, 
lege «5-0 tíüc qogov5gcsoc aut ozó vv «Cre mi. wil. — 
Recte mox Steph. Ast (1814) e Stobaeo et Ven? &xoel ante vedrqv 
zoocomréov delerunt; in $ E demum recte legitur x«i iv vowrq. 
E Stobaeo corrige «Cvoíg 7 dcoyouévowg, vid. dicta ad 384 E. 

Mire.Campb. ad ó/ 0Àge mente supplet víjo Àiógeg. Mox recte 
Cobetus (Mn. 1876 p. 444) ci. s&& 0é [BovAu), ioqvi xzX coll. 
Euthyd. 285 C, de Legg. 688 A, Sympos. 212 C. In Gorg. 
472 A B bis Boviy exterminandum censeo. Corrigendum puto 
vo07Qv [rjv Óóuóvowv] cogooc)vqv xtA, ut vreórqv dictum sit pro 
rotvo. E Stobaeo restitue artic. vij ante zoe in 8 ult. In $ B 
lege «14 móuc.|| Par. A et Monac. q goose exhibent pro- 
bantibus Stallb. (ed. Goth.) et Astio, optime. V?" [, uo, pro 
duoi (goécsug) recte Astius in notis commendavit. — Fere 
omnes codd. (praeter Par. À) praebent zévv [uoi] uevoítog recte 
probantibus Bekkero et Stallb. (1858). Puto yo; quod inele- 
ganter repetitum, e prima syllaba vocis MGTPIS.C natum esse. 
Richards (Class. Rev. 1893) ci. mévv uoi ueroío qorce.. "Esxov 


!) Yide enim dicta ad 849 A. 
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«otv» wx. Illud usvoío pravum est (nam uezo/og valet idem 
ac x«Àóg), at otov post &xov excidisse non male suspicatus est. 
Idem mox ll verba gor yoóv...... üvoÓ:egeóvgvog ut interpre- 
tamentum delenda censuit, at sic pulcherrimo chiasmo carere- 
mus: quia locus densus (éxmíox:og) est, hoc ipso est obscurus, 
quia invius est, aegre perscrutandus est, itaque non exputo 
qui ea verba abundent. Hunc locum Themist. Or. XXI p. 254 D 
D respexit.|| Phrynichus Epitom. p. 266 haec habet oUro A£yovciw 
&voyytltoua, (quod apud Atticos pros. script. et ap. Aristo- 
phanem occurrit) 7] s$oyycAà. OO Ó Ilidvov r0 Ótívegov moócotov 
Àéy&i &oyyclsic. Photius tradit edoyyeAeiv Óg? $v Aéyovot xal xoxoyyclstv. 
Lectionem  e$eyyceleig probabat Dindorf in Steph. Thesauro, at 
Cobetus (Mn. 1856 p. 183) monuit e$eyycleiv poeticum esse. 
Pauci tantum codd. (deterr. &yysAsíg exhibent. Eadem quaestio 
in Theaet. 144 B occurrit. — Verba 7, uv fortiter asseverando 
inserviunt, cf. Phil. 18 D, Legg. 926 C, Euthyd. 276 E. — 
Cod. Vind. F m. pr. exhibet mgomoóóv, quam V8? T, non memo- 
rassem, nisi in Valckenarii schedis (de quibus vid. ad 425 B) 
invenissem ,Hesychius non male zoomoódóv — £unooc9Ocv, atque 
forte scripserat Plato geívero: moomoóov Juv etc. Cum eodem 
sensu ponunt 4uzoóóv." Corrigendum arbitror xviívóscOo.. 

488 A . Herwerdeno (Mn. 1883) corrigenti 7([ro:] vosvov v; x:ià plane 
assentior, vid. ad 344 E (ro: dittographia natum est). Idem 1. 1. 
mox malit émivgósióraro (adverb.), at confer in 870 B init. svo. 
fxaGrog oU) swivv Opuoig fxícvp. — Paulo post (nam omissus 
articulus nihil momenti habet, quod statim in 8 B ult. xeíro: 
Épeuev ÓiwoioGovqv scriptum exstat) Richards — Class. Rev. 
1898 — vocem O:;xevocvvq recte improbans ci. óíxe:ov, quod 
tamen nimis à vulgata recedit, quamobrem ipse propono óixo:o- 
cóvnc x:À; ante QGCTI littera C vocis Óixotocóvnc haplographia 

B excidit. || Mox Richards (1.1) ci. «6m »vóvvesa..... , olo9a 
09cv vexuaígouci, qua c* argumentationis vis frangitur. Valde 
vereor ut verba vró r& eóroU mocrrew genuina sint. — Optime 
in sequentibus Ast verbum megéysv delendum esse censuit, 
quam c?? et verborum compositio et sententia commendant. 
Pendet enim coermoíev à mogéoyev. Paulo ante pauci codd. exhib. 

:0v2 Qv doxíuuc€a, quod recipiendum. Stobaeus róv praebet 
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omisso àv. Sic 442 CO và 9 Toys et sic saepissime (cf. Stallb. 
ad Phaedon. 75 B); causa omissionis in aperto est. — In 8 C 
cod. Par. A séc. Campb. articulum ante óuoóo&(e nom omisit. || 
Nonnulli codd. praebent xei «v2 0. x&à «iv? ev8.; fleri 
potuit ut Plato ubique.x&v scripserit (col. 499 C D £v ce 
Aómoig... xol dv mÓovaig xol iv imi9. xol iv qófloig), at praepo- 
sitio in enumerationibus saepius omittitur. — Non male mox 
(coll. 415 C 466 B) Richards (Class. Rev. 1898) ci. Óqwovoyó 
«xal yeooyO ^, quod ubique bina exempla posita sint. Propter 
homoeoteleuton ea verba interciderunt. Stobaei fere omnium 
codd. lectio elg à» £v male Ast et Stallb. (1858) probarunt. 
Richardsio (Class. Rev. 1893) corrigenti 7) &và&c7 vwcg coll. 
8 B xol vàc vw. &c non assentior, cum manifestum sit Platonem 
scripsisse xol viu&ge (nom 4) wudg). Articulus post 7) necessarius 
(quia praecedit 7) v & ógyevo), non post xoí. — Mox recte Mad- 
vigius (probante Baitero) ci. mévr« ve)re pro x. váAAo, cf. in B 
roUTQv T)v tovrov gutrofolv. Non male pauci codd. guzycio 
BAcwer praebent. Unus codex recte «vv móLv exhibet. — 
Participium dóv in proximis me male habet (in vulgata enim 
subiectum «est zc, quod mente supplendum, at tum plane 
ineleganter construendum Orev rig Óqu. àv ij vig GÀlog yomu. 
qoc), delendum censeo, nam sic construe: ürov Óqwiovoyóg 1| 
zig GÀÀog wxomueriov)e (SC. Ov) qvos x:À, itaque yoxueriorys est 
praedicatum, ut dicunt. Malim tamen rescribere ó«uovoyóc 
[Ov] 7j vw; &Alog yomu. qve, Pmewro xvrÀ. (pog ad vig GAlog tantum 
pertinet). Quam facile in scriptura unciali ex OTCEIIEITA 
oriri potuerit gcc; £meo, neminem fugiet. Of óquiovoyoi est 
Species róv yonuerioróv, confer sis $ CO, ubi và voíe yévg enu- 
merantur (yonueviGruxo0, imuxovoixoU, quloxixoU yévovc). || IA59& 
intellige ,&micorum", itaque optime Grou Gallice vertit ,enflé 
de son crédit." Valde miror editt. verba fovisvzuxoU xol pvAaxoc 
&vátio; dv concoxisse. Graece dici nequit &guli qwAexog &vdbioc, 
sed dicitur gvàexsác!) vel simile quid. Abicienda puto verba 
x«i qUÀexoc, cum «ó fovisvrixóv yévog idem sit ac vó gvÀexixóv 
coll verbis in 8 C xomueriG:xoU xri. — Astius e compluribus 


— 





l) Oonf. in 438 C ult. j iv voi; &gyovot qgóvnoic ve xal qvAax!] dvoUca. 








485 À 


D 


118 


codd. deterr. recepit artic. róv ante vguóv; male, cf. 485 B in,, 
440 E ult., 441 D.|| Adverbium 4éLre post óo8óror' àv plane 
languet, unus codex post xexovoyíe posuit, tres omiserunt op- 
time probante Astio. Mox recte duo codd. exhib. év «vá móia. 
Insiticia autem esse verba éx&crov ro)rov.... iv vij mólt Saga 
citer perspexit Herwerd. (Mn. 1888). Est docta grammatici 
alicuius animadversio. Pro àéyousev "Venetus II exhib. Aéyoutv 
probantibus Ast? et Stallb. (1829), male. || Richards (Class. 
Rev. 1893) ci. /osc:w (pro /ióv) cum «uiv iungendum. Assentiri 
nequeo coll. verbis in $8 E éxevegégoouev sig zóv &voa i.0. &voy- 
x&bouev (va, elg vàóv fva. Mox pro 1v (ó59mucv) corrige 4, cum 
accusativus defendi nequeat. Sec. Campb. Par. À ^om éxsívo, 
Sed éxei (émwsionoeiusv xr) exhibet cum Veneto 11 et plerisque 
codd., quod male unus Stallb. (ed. Goth.) recipiendum duxit. 
Herwerdeno (Mn. 1883) conicienti uí9oÓóv vs (pro xo9' ó0óv) 
coll D £x v. us?60ov non assentior, cum sic nude positum 
ué9oóov offendat. Schneider recte cft Crat. 425 B. Mox Dobraeus 
(Advers. Crit) dubit. ci. xol &Aerrov «0v, optime ni fallor, 
cum cve)róv ad mooosímo: tantummodo pertineat. .! Recte Astius 
c. paucis codd. deterr. óg9óc ante ó£&o009o. omisit, nam óg9Gc 
ridicule adhaeret. Est exclamatio assentientis lectoris. Mox idem 
e Veneto & lect. «Co)x sig go01óv ys o9 optimo iure recepit. 
Putant editt. Socratem h.l. &ogovixóg locutum esse (quod cur 
fecerit ostendere neglexerunt), scilicet auctoritatem optimorum 
codd. deserere reformidantes. Sexcenties Plato Socratem fecit 
dicentem se in haud facilem quaestionem incidisse, cf. ex. gr. 
374 E, Phileb. 19 A oix sic qgetAóv y' égóvquo, Crat. 411 A, alia. 
Ipsum e$? (non solet enim Socr. ge?1e inquirere) diserte ostendit 
oóx praecessisse. Etiam Glauconis responsum 0$ svv uoi 
óoxoüusv documento est Socratem non e/evixóg locutum esse: 
cf. 441D Socr. &AM o4 mm udv vobro imususta..... Glauc. 
oU uo, Óoxotusv (Epw) émusigo9o Ila duo oxéuuoro, quorum 
alterum facile (o9 xocAsmóv), alterum difficile est, breviter in 
441 C exponuntur: rze)0z« uiv go, v Ó' iyó, uóyig Quxveveixayuev, 
xol uiv émis Óuoloysivon votrà uiv iv món, voatvà Ó' dv fvüg 
ExdGrov vij wpvyij yévo iveiva, (prius óxíuuo) xol ica vróv &giSuóv 
(alterum 6xéuuc). ||. Unus cod. &Aàg y&o c. Galeno (cf. 504 B) 
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exhibet probantibus Herm., Baitero, Schmelzero, optime, quod 


E in vulgata dAià yàg ferri nequit. || Par. A exhibet móAscw éyye- 
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yovévo, prob. omnibus editoribus (inde a Schneidero) nec non 
Stallb? (1858). 

In Monac. q (pro vovro) à m. s. zo$vov correctum, quod 
unice verum esse recte perspexit O. Apelt (Fleck. Jbb. 1892 
bd. 145). Vulgatum :covro absurdum est. — Optimi codd. 
yévvqow (pro yívecw) exhib. neque aliter Photius (8. v. voogj), 
quod inde a Bekkero ab omnibus editt. (necnon Stallb? 1858) iure 
receptum est. || Dele verba xel moóg re?)róv, futile interpreta- 
mentum, quod in S E ult. quoque intrusum, at illic sine 
copula, quo clarius fraus patet. Vide nos etiam ad 402 C. 
Verba xerà va)róv etiam ad sxowiv pertinent; moóc vo):0»v idem 
signifloat ac xer& ve)róv. — Par. À exhibet Gore v mov xz, 
ut complures códices. || Galeni lectionem 6:ouoAoygsóus9o unus 
Astius recepit; at 4I ex antecedenti NN dittographia ortum 
esse suspicor. Forma media et in 544 A obvia. Corrigendum 
arbitror ró uiv [vw] e$ro? x:à. || Astius verba v& vorc?vo delenda 
coniecit (non adversante Stallb? 1829), recte, nam etiamsi 
adverbii loco ea habemus, prorsus abundant nec suspicari licet 
ante usvóvvov excidisse mecyóvrov. Itaque mihi videtur aliquis 
in mg. ad émoóeyoíueOo adscripsisse rà vowÜüra coll. verbis in 
S E o)$ó0iv &go Tu&g vÀv vow vvov Aeyóusvov iwmzAnba. Richards 
(Class. Rev. 1893) mavult vóv roio?rov rescribi, sed nullo negotio 
ad uevóvrov mente c$vóv supplere possumus. || Ad o$6ou4 y&o 
&noxive.v. Bekker annotat ,Rectius scripseris o$óeuoi" Mox 
unus cod. c. Galeno £orxv ante éovéávor omisit, recte probante 
Herwerd? (Mn. 18883). Dele verba moóge z:ó «v0, vid. dicta ad 
8$ B. — Oorrige zxovse [v] &v «à e)r0 [0v] Guo xovà trÓ oUr0 
v&vaviie x:À. uti ipse Plato in $8 B dixit. Vulgata habet nescio 
quid puerile; cf. etiam 480 B o6 yàg 4j... vÓ ys ovvó só 
evi xvÀ. 

Optimis codd. c. Galeno verba «Cea 4| xol?» praebentibus 
non obtemperaruni Ast Herm. Stallb. (1858) Baiter, opíime, nam 
ró sm«O0:iv efficit et comprehendit có sive; Bekker Schneid. 
Campb. autem verba defendunt, at in 486 B legimus moitiv 
j| nácysv, in 487 B sive moiudrov slve moSquévov. Totum hunc 
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locum interpolationibus infectum esse iam satis supra osten- 
dere conati sumus. Mox corrige fefeiovucvo: [Oc] xv, cum 
verba demonstrandi (óqAo)v, &mogaoíve.y) non cum ég c. parti- 
cipio construi soleant. || Recte Baiter verba vog Aefeiv spuria 
censuit probante Herwerdeno (Mn. 1883). — Astius ci. 9e/qc 
«üv, Baiter (prob. Campb.) «&v» Ajo. Particula &v 
abesse nequit, sed equidem puto eam post roisÜbvo excidisse. 
Mox e multis codd. Astius et Stallb. (1829) recte zm pro so: 
dederunt. Lege vvvóy. || V? L d4o&vvog pro égeróvrog Cobetus 
(nota ms.) male probavit. Mox unus cod. exhib. &meleóvav &g 
corác, quod unice verum. Verba ág' oeórüc etiam ad ámo9siv 
pertinent, sicut in $ B. &xo9cic9o: (medium) usurpatum est. || 
Vulgatam sic corrigendam censeo: 44g otv «CÓbwe, xo9' ücov 
EE qum £m, olóv [Oboe] gov [Ohyo] &od ye wvÀ. Post &o ovv 
vox óÓ/hp« abesse nequit, ne sententia obscura, nedum sensu 
vacua fiat. Ante olov comma posui, quia haec verba non 
magis dissecanda sunt quam supra (8 B C) verba zí o)v; cw 
Ó  dyd' Ouyfv..... 00 (part. interr.) zvro voto .. ... Sene, olov .... 
otyl (p. interrog.) g*josig.... yevéGeog;. Verba Oíspa (dovv) Oíspa 
(quae eieci ne oratio balbutiret) interpretatoris sunt. Non male 
etiam suspiceris voc. ó/ye, quod post &g ov in sententiae 
initio excidit, in margine adscriptum fuisse, deinde in malam 
sedem devenisse et alterum tantummodo Ope, quod ante 
&od ye legatur, insiticium esse, itaque sic legendum esse: 4g 
ovv «ye» ........ olov Ope éicviv [Oboe] &gé ys x:À. Deinde 
dele zoro?, quia voc. zóuerog in flne sufficit. Verba O:ouo0 1 
vvyooó pendent ab émi&vulíe, quod ad oióv [Oo] ievw [Olwo] 
&gé ye mente supplendum e praegressis. Richards (Class. Rev. 
1898) ci. olov Oye io:v «imO9vulo [Ohpo] &od ys wx. || Her- 
manni transpositionem ooo, tijv vo? Os9uoQ.... &v Ó& spvgoótqge, 
7)v 109 jvyoot optimo iure Baiter (probante Hellero Cur. Crit. p. 1, 
improbantibus autem Schmelz. et Campb?) suscepit; ut enim 
Ói& mÀw9ovc magovoíov sitis moli? est, sic nimirum víj 9zguórqu 
est calida, non frigida. — Mox Herwerd. (Mn. 1888) se exspec- 
tasse dixit xol e)0:0 «(10 suvijv «Cav100 oóueroc, qua c? 
recepta Platonis manum recuperare mihi videor. 

Astius cl. wu ví vig, Richards autem (Class. Rev. 1898) dubi 
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tanter u5j ro[vvv et (coll. Phaedro 2485 B) 9ogvf1jog «Aóyog ...... 
müvrov &ya96v (pro róv cya9üív) quarum correctionum nulla 
mihi necessaria videtur. Ad $oovf5oy mente supple Aéyov (vide 
praeterea infra ó rejr« Aiéyov) et corrigendo svrsg.... mvvov 
&ya9ív clarissimus Richards Platonem parum venuste, immo 
prave (nam opus fuisset s&vrov vóv cya96v, cf. Hipparch. 
22" B) scribentem fecit. || V** L moóg [rà] Bgeóvvsgo prob. Ast 
Bkk. Stallb. (1829), quod sane rectius quam articulum ante 
unum foeóvvege servare reliquis adjectivis articulo carentibus. 
Cum autem aliquot codd. exhibeant mgóg «và  xovgórege, . 
rectissiine Baiter!) olim ci. ubique rz& restituendum esse. — 
Vam T[, 6roy [03] óe6 prob. Ast Bkk. Stallb. (1858), male, cf. 
ex. gr. Euthyph. 11 B «sive guAeivon.... sive 0 vu 0?) moque. Vide 
an sit corrigendum «lvo: pro 9«ivoi, sicut infra (in $ E) legimus 
aOr00 obm:Q &mionjug dorív. Quid sit rjv iwuoruqv uvóg Seivoi 
non intelligo. ScHNEIDER. vertit ,vel cuiuscunque dicenda est 
esse scientia", AsT ,vel eius rei, cuius poni oportet scientiam 
esse." || E paucis codd. corrige «ei «(ràv vocoóóv (aut lege 
«r£» xXel voocoóóv col. 444 CO); vid. ad 384 E. Iam ipsa 
sequentia vràv x«x&v xoi vOv d&yoaOív diserte demonstrant quid 
Plato scripserit. 

Codicibus (praeter Par. K) rovrov (pro roóíro) 8946sg exhiben- 
tibus omnes editt. necnon Stallb.(1858) recte paruerunt. — 
Sequentia rotüro 0z:g éor(v alii aliter explicant: STALLBAUMIUS 
interpretatus est ,quatenus id est quod est", CAMPBELL ,a8 
far as its essence is concerned", SOHNEIDER ,iam vero sitim, 
inquam, nonne id quod est, inter ea dices, quae alicuius eunt." 
At primum participii 0v post vosvo omissio non ferenda, deinde de 
hac versione valent, quae vituperamus in ea quam Mapvia dedit. 
Is ?) otov post vv inserto Germanice sic vertit: ,das sie dasjenige 
was sie sind, in Bezug auf etwas sind", quasi eae res, inter 
quas sitis referenda sit, alicuius esse possint id quod non sint, 
vel si per roüro 0msg éo:iv intelligas notiones generales (evró 


p» 


üvro), notiones speciales (mo/" &vr« üvroa) non sint alicuius. Vides 


!) Postulabat tantummodo «z&»  3érzo, sed quisque facile concedet tum 
etiam «cà» jagírega legendum esse. 
7?) Neque aliter AsTrus vertit ,quae alicuius id sint quod sint." 
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igitur tria illa verba (rodvo 0xso ovv) plane frigere, immo 
ridicule adhaerere, cum neque ad zog svo: neque ad rojrov 
referri possint. Etiam in 488 B simpliciter dictum est 0ce y ierí 
roug Üra oia tival vov. Itaque equidem ea utpote e margine 
invecta delenda !) censeo. Adscripta fortasse sunt ab aliquo 
qui verba Zow óà ósmov ó6óyoc; explicare conatus erat. Madvigii 
c? (a Baitero probata) vróv «Cotovl vóg tiva, recipi potest, 
quamquam vulgata o) roíórov $945otg róv wvog?) ferri potest. 
Sequentia autem sic scribe: £or. 0& Ó5mov Ohpog — "Eyoys x1. 
Postquam enim Socrates rogavit essetne ó/yog vv «Coiov» 
v.vüg &lvou (sive essetne óhpoc v,.vóg), continuo quasi alter iam 
respondisset sibi ita videri nec de ea re dubitari posse perrec- 
turus erat ad colligendum (non amplius ad inierrogandwm, sic 
Bkk. Ast Herm. Schmelz. Campb.) ó/yog esse moóuoerog, cum 
Glaucon?) eum interpellat. Vide simile orationis nexum quo- 
dammodo turbans £yoye p. 410 D. Ad illud ó? (in £o. óé) cf. 
sodes 382 B ógeliero! Óé, oluoi, 887 D sooccxs, Ó£ mov x1. 
De ye post £yoys iterato vid. ad 848 C. Haud difficilis ille geni 
tivus moóguerog explicatu est: cum enim illa, quae supra 488 B 
in. legantur, 60e y écri vowe)ro ole sivoí vov nihil aliud signi 
ficent quam 0e« y dox vov, dicere licet émisrüumv, óhpog etc 
esse alicuius. Benedicti c?* ó4 vov pro ó5mov unus Bait. recepit, 
male. V?* I, (optimorum codd.) ó/vyog ó' oov pro óhwog à'«v 
prob. omnes editt. (praeter Stallb. et Astium), male, quia post 
ojxo)v alterum oov plane otiosum. Corrige sodes uóvov [ev10] 
óbjoc xípvxtv, Sicut. 488 C émuorQum c)r3 uoO95uorog o)vo0 im- 
óváug écdv legitur, mon «Cei: éimoujum $ív. || Vulgata «6 
ye «Ur0 vÀ cr) fevroU mtgi ró eU0r0 xrÀ Sana non est, quod bis 
idem dicitur, nam rà «eévà £evroó idem est ac megi vó eUr0. 


!) Riusdem sententiae fuisse iam quendam v. d. e Diario Academy n?. 824 
cognovi. Idem praeterea verba zoóvo üzsg àorlv & verbo S9/c«; pendere censebat. 
Utramque opinionem ibidem J. Cook Wilsonus improbavit. 

7) T& vwvoc sunt ea, quae aliqua re definiri solent i. e. quae per se spectata 
nihil aliud significant quam actionem in universum, sic dye est ró Oui», i) 
àmutjug ró àmiczac9eu, sed si aliquo attributo definiuntur, tum generalem 
actionem definire desinunt. 

3) Prorsus mecum f&cit Schneider (ed. Paris.) necnon I. Bywater in Journ. 
of Philol. 1874. 
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Quum autem Galenus praebeat rà ys eürG vü e)r0 1Ó fovroU mpl 
x:À suspicor Platonem scripsisse geuév, và ye o)vO fevroU [moi] 
tü cU:0 Que x:l. Fere omnes codd. mox exhib. mo&rror necnon 
omnes editt. praeter Astium. Galenus cum paucis codd. Platonis 
tradit zocvrewv, unde Ast effecit modrre, quod wnice verum, quia 
&v omissum est. Qui autem erro: servarunt, partim e prae- 
gressa sententia particulam mente supplendam esse censuerunt, 
partim revocarunt textu mutando. M. Schanz (probante Bait.) 
in Nov. Comm. Plat. 1871 maluit 4H in 4N commutare quam 
&v e praecedentibus supplere. Campbell ci. Gu «Càvp pro Guo, 
at tum, ni fallo, Glaucon respondisset o? y&o &v. Ne quis 
genitivi voi cob£óvov usu singulari offendatur cf. 459 B :/ ài 
imztOv oit, xvÀ, 470 AÀ yiüge ve vwyosog x:4, alia. In verbis Gozo 
ye particula ye traiecta est, nam dicendum erat roó ye ro&óvov. 
Lege 7 &mo9005c« [r0]; etenim si iam ad AÀq voc. yslo mente 
supplendum, cur post d&xo9o)$sc« addendum est? || Astii c?" 
«xal t0 xoÀ$ov iniuria editt. spreverunt; antithesis enim 
gratia vocem xei abesse non posse ratio clamat. Mox Schneidero 
ürev éyylyryre. emendanti recte Bait. et Campb. paruerunt. || 
Madvigii c?" &xoócag fr muüdve00 rovro Baiter recepit, at ci 
omitti nequit et oe tum otiosum (óc enim non a zuc:eóo 
pendet) Mihi vulgata sanissima videtur neque intelligo qui 
Campbell dicere potuerit ,the interpretation is difficult." Is 
ci. «o0 sucreUvo vovro i. e. o0 muGreUQ Gor voro (SC. [Gg vÓ 
&véoo  Óuogvéc) Aéyovu, non infelicem coniecturam coll. Menon. 
91 D, sed ni fallor non necessariam. Verba enim zcveóo vovro 
significant ex illa narratione argumentum sumi posse adversus 
(N. B. àiz, v 9" éyó) Glauconis sententiam. Absurde Liebholdus 
(Fleck. Jbb. 1888 bd. 137) ci. &gr. pro ri. — V8? I, IIepotóc 
recte Ast Bkk. Stallb.(1858) probarunt. Pro (weg& c3) Ómuio 
Hemsterhusius (Anecd. I p. 252 ed. Geel) ci. Ztousío non impro- 
bante Herwerdeno (Mn. 1888). Valckenarius autem (in ipsius 
schedis criticis) Ci. Óquieío aut 2vxsío (col. Lysid. 208 A). At 
non verisimile est templa condita fuisse iuxta locum, ubi 
supplicia flerent. Etsi vulgata se bene habet, non absurdum 
est Valckenarii óqws/o (locus, ubi ó ó«uog habitat, cf. v. c. 
MovOELOv, xovQsiov, OvQotqystov). 
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440 A X Galeni lect. ó' oov pro ó' e) male Astius recepit. Particula 
otv enim declarat non aliter evenire potuisse. Duo codd. exhib. 
cquaíve, vóv 9vuuóv pro vulgato c. zv óoy?;» (sic Galenus Steph. 
Schn. Herm. Stallb.(1858) ceteri editt. recentes); mihi autem 
lectio vóv 9vuóv (sic Bkk. Ast) magis hic idonea esse videtur 
quam 1l. zjv óoeyáv praecipue cum ét per totum hunc locum 
voc. 9vuóg recurrat inque praegressis (489 E) Socrates rogasset 
móvegov ó OvpOg voívov àv cin sldog x:À àt vis vocis Supàg ap. 
Platonem latius pateat quam vocis ógy5. Recte igitur olim 
Bkk. suspicatus est interpretamento vocem germanam expul- 
sam et interpolationibus hunc locum turpatum fuisse, quam 
opinionem confirmant Galeni codd. ante moleusiv addentes yoàe- 
moívtw xal. Iam ante Galenum codd. Platonis turpibus inter- 
pretamentis infecti erant, sic ex. gr. mox Galenus zoAÀd»xig pro 
z0ÀÀeyoU praebet. — Post pauca corrige sis cc &AXo [0v] &AAo, sicut 
legimus in 441 B "Oumooc seztoígxsv vó &voloyisáuevov. énunAijvvov 
vÓ dÀoyíóvoc 9vuovutvo dg Evcegov Évégo. Puto scribendum 

B esse «of im9vulc, ut statim sequitur vog Ó' émi8vuleus. || 
Par! A lect. Biatouévo év ab)rà (pro «$ró) mihi placet, etsi 
vulgata non prava est. Hermannus (et Schmelz.) &vvimodvztw 

. 8d xoiveviüsavra voluit referri (quod iure nemo probavit ne 
&vrunérvev supervacaneum fleret) neque aliter, opinor, Nitzsch 
(Mus. Rhen. Vol. XI, p. 472) coniciens uj óeiv «uu modvritv 
&vimgdvvsiv. Mihi vulgata eo nomine displicet quod, sive umóiv 
&vrumQdrituv Sive uw) óeiv c. legitur, in (proverbiali) dictione Aóyosc 
efos? substantivum Aóyog non solet zoco7monmo:íc?o: (i. e. imper- 
sonaliter illa dictio usurpatur) quod tamen hic fleri oporteret, 
Si &vrmoérrev (SC. £ovró) genuinum esset. Hanc ob causam, 
etiamsi voü ante Aóyov inseritur, &vvumodrrew delendum est. 
Suspicor vocem additam esse a nesciente ad 4j óeiv mente 

C xowovsiv supplendum esse. || Vulgatam (quam Herm. Schmelz. 
servarunt) xel óià v0 z&wviíjv xal Óià vÓó ÓuyOv (Sic corrigendum 
est c. Herwerdeno Mn. 1883) ..... onouévov xoi vixi xv labem 
contraxisse inter omnes constat. V? I, óik vo m. xai óià 
v00 (yv probarunt recte (ad genit. cf. 442 OC, 494 D) 
Stallb.(1829) Liebhold (Fleck. Jbb. 1888) Campbell (non plura 
molitus). Astius ó;à vó z. servans Ci. xoi o-ouévei (— suscipit) 
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vixüv xol o$ i5yc& optime quantum ad sensum. Mihi Plato 
Scripsisse videtur xol Ó: ro m. xol Óià voU Q ........ ozouévov 
[xoi] vix&v [xei] o) A«5ys xvÀ. Postquam xei post vixüv ditto- 
graphia ortum erat, vwxàv factum est vux& et alterum xoi ante 
vix& intrusum est ut cum £vupueysi coórdinaretur, deinde ro in 
ró mutatum est. Quid reliqui editt. legant paucis indicabo: Bekker 
et Schneider V?" [, xoi ómouévov vwx& probarunt, quo nihil lucra- 
mur. Baiter probavit Madvigii c?! xoi 0j e$vó mavijv xol 0i avvó 
QuyoUv xol mávra..... Orzou£vov, xàv vixüvot, o Mjyti xx, male, nam 
x&v vixüre, propter sequentia o0 Ajye mglv àv 3) Ovemodbnro: 
(i. e. vx1)0x) 8bsurdum est. H. Sauppe (Quaest. Crit. Gotting. 
1886) ci. xol 0  a$và (c. Madvigio) ..... TkOyewv omouéívov Óivexij 
o) A5yt. rüv ysvvalov, ingeniosam coniecturam, sed iusto auda- 
ciorem. Liebholdus (l.l) ci. ói& vo? mw. xol Ói& vo0 Ó..... TÉ Gy v 
(V. L.) óxouévaiw vix& xol, male puto, quia tum verbi ozou£vew 
objectum erit rjv &ówíov nec wixüv ,studere," ,conari" sig- 
nificat. Richards denique (Class. Rev. 1893) Madvigio assensus 
pro vràv ysvvoíov postulat &yevex:óv ,possibly with some ad- 
ditionel word before &yev.", oblitus scilicet praecedentis 0o 
yevveióregoc 7. Si enim homo probus diei, ipsius yevvotótuc 
eum cogit ad poenam libenter dandam, sin idem  &óuxeiroi 
eadem ysvveiórgc prohibet quominus ut homo &yevv)c omnia 
ignave perpetiatur. || Nabero (Comm. Plat. II 1864) corrigenti 
[9x0] ro? Aóyov non assentior, quia Plato non 4óyov cum voust 
composuit, sed :ó nooive vor Ouuóv $mxÓ ro) Àóyov cum có m. 
xova dmó vouíocg. — Vulgata xoíror y corrupta est: aut dele 
y cum Vind. E' aut lege xeíro: fv ye vij «vA. Praestat fortasse 
x«i ydg ro, rescribere. Deinde dele verba 6&ezeo mowuévov mólsog: 
primum zóàsog post verba év víj qu. móle prorsus otiosum, 
deinde comparatio est haec ósí vovg émixovgovg rüv &gj. bnqxóovc 
&lvo, (msg wÜvog mojwufvov, non Ósb v. imux. Gomso wivog Üvrag 
$zqx. sva, vv &gyóvrov Gornsg wow. Üvrov (nam non aliud quid 
vulgata significat). Astii c8? 4&AX 4 pro vulgato dAX &i cum 


E Schneidero unus Stallb. (1858) non recepit. || Unius cod. * 1. 


zQoóc roU ÀoyiGrxoO0 omnes editt. recte probarunt. F. K. Hertlein 
contra (Fleck. Jbb. 1872 bd. 105) reliquorum codd. lectionem 
z. và Aoyw:xóv defendens contulit Thucyd. II 2 meg& vivo, 
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IV 68 uev& vwvog, Àen. Poliorc. 4. 1, ubi autem Hercher zaeo& 
pro zoóg postulavit. | 
Par. A et cod. Malat. (cum Galeno) émixovgquxóv (pro ém- 


B xovgixóv, sic 484 C) exhibent; recepit unus Herm., male. || Non 


442 À 


male pauci codd. (ex coniectura?) exhib. slmec pro esixec. Verisi- 
mile est Platonem ubique «eizoc, eistétqv, simdvo, similia scripsisse. 
Recte ni fallor mox Galenus éxe& omisit. Post &vo zov (mov 
est alicubi, ut in 449 D) absurde éixsí additum sive temporale 
sive locale adverbium habetur. Fortasse éxsí interpretamentum 
est ad sequens évro?9«. || Pauci codd. c. Stobaeo recte óuoAóyqro: 
tradunt. Vm [, éy é£vóg Ééx&Grov wvyi (pro vij wvyü) recte Ast 
et Stallb. probarunt membrorum aequalitatis gratia. Plato scrip- 
turus fuerat iv vj £vóg & w. || V** L (deterr. codd.) o6 xo 
(pro zy) w5v 80li Ast. Bkk. probarunt. Mox ex uno cod. et 
Stobaeo recipe rodró «(ye émilclq]ous9oa. Paulo ante ex Stobaeo 
post £ye&v pone signum interr. vel corrige £&yev «C&vdyxq; 
&véáyxy, nisi malis móA &vógeía.... Pyer sine signo interr. (in 


papyris ne tantum scribebatur). 

Corrigendum censeo trà eorQüv «Cmodvrrtwv uoOóvre [xol mai- 
ósvOévre] ne bis idem dicatur. Bekkeri emendationen zocrzor)j- 
Gevov recte omnes editt. receperunt praeter Ast, Stallb., Schnei- 
derum. || V?* L e$: ycevàv recte prob. Bekk. Stallb. (ed. Goth.), 
nam »yév& pro qvos insolite?) dictum neque habet óv quo 
referatur. — Duo codd. et Stobaeus .zoeociÓxsev exhibent non 
improbante Campbellio in notis; at mihi hic imperfectum non 
ferendum esse videtur (mgooijxov Sc. éovi ut in Legg. 904 E). Vide 
an corrigendum Sit 5vwzévrov...... zTXvroc (pro mévvov), quia 
Eóureg cum nominibus collectivis iungi solet. Dobraeus (Advers. 
Crit. ed. 1880) gvàievroíc9«v coniecit, quo non opus. Mox lege 


C nooxolsuo?v «uév. || Corrige sis KAIAIHAONSN, nam prae: 


D 


positionem iterari necesse; licet dicere óu& Avmüw ve xai Tj0ovów, 
at non id quod vulgatur. Haplographia ó: excidit. || Sequentia 
dÀÀa uiv Ó3..... &(vao,. mihi sensu vacua esse videntur propterea 
quod verba xei oUreg tanquam in aere suspensa sunt necnon 


l) Locus in Legg. 874 À ó ztgoorjxov yéva. hinc alienus est. 
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Si ó per attractionem explicatur, verba vojroe xol olveg abun- 
dant, sin ad ó.... Aéyouev mente supplemus edv dnoiov. elvai 
balbutientem Socratem facimus: audi enim subtilem doctrinam 
in vulgata reconditam «e/o &xecrog, à (vel à xoi àg, ut Stallb. 1829 
Ci.) ztoAÀcsug Aéyouev advóv OÍxoiov elvai, voóvo xal ovoc Oíxeioc Foro. 
Mea quidem mens in tanta doctrina hebescit. At medela lenis- 
sima et certissima ad manum est, cum illud xoi otvog fere 
clamet comparationis alterum membrufn librariorum culpa eva- 
nidum factum esse: corrige à «zóAw 7 moAldxi Béyousv (V. L.), 
toUrQ xol otro; fove;.. Postquam compendium vocis zóÀw ante 
zoÀÀdxig ') excidit, o)rog a librario vel correctore in ofvog; mu- 
tatum. Illud o$rog non amplius ad £v« Éxecrov (B ult.) referen- 
dum, sed ad praecedens (móledóg ve xol) (ówórov. Prorsus idem 
iam Plato paulo ante in 441 D xoei óíxo:iov ó39] x:À dixerat. Prae- 
terea sic demum proxima zí oov xrà commode annectuntur. — 
Ea quae statim sequuntur, mihi obscura esse videntur, 
nisi corrigas wá vy "uiv &müuBAvevva, GÀo v& Ówxotocóvog [Ooxstv) 
sva, 7| xzÀ i. e. ,num a nobis iustitia obtusa ac deformata 
est ita ut formam, quam in civitate nostra induisset, amiserit."' 
Perfectum | tempus utique necessarium est. Verbum óoxeív, 
quod in compluribus codd. omissum, male abundat, nam effec- 
tus vro) dcx«qupAóv9o. est nimirum và eive Go v 1) xvà, non 
Tó Qoxsiv civao wx. Illud &xoufAóveror editores multum torsit 

E et ab aliis aliter explicatum. || Corrige zeoí ye (post & saepe 
ye additur) aut «meglio voU ixsí[vg. — Quoniam optimi codd. 
voUrov cvróv praebeant, Schneider et Campb. coniecerunt zo?vov 
e):6, male, nam corrigendum est voov üv cüvóv Ógüco) itaque 
roUv' &v & librariis in vot?rov stulte mutatum. Quominus óocctiv 
corrigatur non unum obstat. 

id A Iterum insere &v, nam responsum zo y&g àv; declarat àv 
praecessisse, itaque corrige ómecvo)óv «Qvo mivog. Paulo 
ante legendum censeo óquocío móleog i. e. patriae. — E Sto- 

B baeo Astius optime post wowfeíor part?* ye recepit. || Idem c. 
uno Stallb? recte e deterr. codd. «0v rv iv ovv:9 Suscepit, 
nam ero) monstrum est. 4ó:ó est dativus commodi. Etsi in 


l) Fortasse zoAi&xig ex zóAv (n) male ortum et legendum erit à zó4u Aéyouev. 
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vulgata fr cr. oov fregov x:À pronomen c. abesse posse Herm. 
. recte (cf. ad 428 A) animadvertit, tamen non erat cur ab eo 
eiceretur. Saepius v; à vocabulo, ad quod pertinet, distrahitur, vid. 
ex. gr. 508 D Orav vi. Óém voiosrov Ówemovsiv xv. || Legendum 
esse arbitror éxvóvvevousv. Littera C post óixeioc)vqC excidit. 
Cum e$9vc &oyóusvo: imperfectum sit, praestat orationem direc. 
tam cum indirecta non misceri in sententia uno tantummodo 
praedicato praedita. De huius loci mente Campbellius videatur. — 
Madvigio !) in vicinia verba ó/ 0 xol gels? prorsus sensu cassa 
iudicanti assentire nequeo, sed corrigendum oógéle cum Astio, 
cuius vide interpretationem. || Ad £xecrov mente supplendum 
yévog, quod Astius non perspiciens ci. &xecrov «C:Àv7 dv eo: 
(coll. B in. Or. evrQ vüv £v avvrG fxacvov x71), male, nam sic 
tautologia fit, quia và iv &vrà coll. $ B erunt illa iv r5 wvjj 
yévg. — In sequentibus insere reüre ante voíc vro ut roío 
habeat quo referatur (cf. 444 A ult. roióv Üvrov vovvov xu). 
Deinde corrige veédrqgv cv. x. Oómá:qv xoi uécqv. Cum enim ad 
ve&vugc mente supplendum sit yogózc, equidem non exputo unde 
illi genitivi pendeant. || V9» L «eol? moAwixóv recte recepe- 
runt Steph. Ast Stallb. (ed. Goth.), quia 7] etiam ante mei 
qonucvov additum est; licet dicere ex. gr. seol uwroüg 1| maroc 
j| &ócigijo vel 7| smsoi yq. 7| meo m. 3) wepl &., at mom 1) mtQi p. 
1| mevogóg 1] &ÓsAg jc. Statim post Par. A sec. Jordanum (Hermes 
bd. 18) et Campb. exhibet 7) mol và ióie, nom 7| «xol mol 
xv. — Verba &ówov à mpüEbw..... óófav spuria R. Ausfeld 
(Genethliacon Gott. 1888) censuit putans íis omnem vim prae 
ripi iniustitiae deflnitioni, quam Socrates continuo adiuncturus 
sit et firmari hanc coniecturam ,eo quod infra, ubi iniustitia 
definitur, &ue9í(e iterum .memoretur nulla tamen definitionis, 
quae hic proponatur, habita ratione." At bis vir d. egregie 
fallitur: ut hic &uo9/o dicitur Aó&v voóvqv (Sc. v5v 8&w), sic 
infra (444 B) eadem audit 7 roórov (SC. vOv ysvv) rogoyí, nec 
recte quisquam iam hic &ó:x(av definiri contendet, cum pateat 
Oixoi0G)vmv et &diuxíav esse actiones iníernas, moéteg autem 


!) Annotat Madvig ,Latet autem opinor appellatio imaginis e fabula aliqua 
ductae (velut 4:5; xeiawvepi;); sed nihil probabile extundere possum." 





129 


Óxalac 1t xol áÓÍxovg externas, quas dignoscere posse oportet 
eum, qui iustus manere velit. Quodammodo hic vg &dix/og 
definitionem iam praeparari non infitior, prorsus absolutam 
esse nego. 
44 A — Variam lectionem Zf4jiov omisso 0c recte Bait. et Campb. 
B probarunt, etiam Stobaeus ór, omisit. || Codd. deterr. dovisvev 
TÓ 100 dgyixoU yévovg üvr exhibentibus omnes editt. paruerunt. 
Pro vró ro) in optimis codd. legimus :oó à' eà Govieónw, in 
alils z&ó à" «6 dovieórw, unde Madvigius effinxit quod in Vindob. 
E scriptum exstat, nempe óoviesuv, và 0 a0 «Cui» Oovitiav, 
&gyixoU x:À, addens ,ac fortasse in hac forma orationis Plato 
«o)70ovieónv dicere ausus est, moéme cogitans", male, non 
modo quod vo:ojrov 0v:og ad unum tantum gégog pertinet, sed 
etiam quod zà (ó'e$ ui dovi) tum absurde ad zà 0Aov vij; 
"vj referri oportet. Plerique Stobaei codd. ea verba non 
addunt (unus zio? roü Ó' o)v óOovisóuv praebet) quo patet 
librarios hic turbas ciisse. Vwigata igitur servanda est. Lieb- 
holdus (Fleck. Jbb. 1888) et Richards (Class. Rev. 1898) verbis 
zoÉmtiv e)OrG ÓOovieénv Offensi coniecerunt hic ([moémew «iz], 
ille [e?và] jovitórv vo (dub. vo? x:À, quorum neutro opus 
est. — Mox corrige váv ys &óixíav xal xrA, quia articulus ante 
reliqua nomina abesse nequit, si vulgata servatur; vid. dicta 
ad 884 E. — Par! A lect. :eirà uiv oov vera fere omnes editt. 
recentes receperunt, male, cum sic Glaucon a proposito aliena 
respondeat neque idoneo responso d&óixíeg investigationi finis 
imponatur. Stobaei parum elegantem lectionem «e$rà uiv oov 
ve)r« Richards (Class. Rev. 1898) et Campb. probarunt. Equidem 
puto Socratis verba roiwwür rre x:À paene flagitare responsum 
hoce roucÜüra uiv oov vra)ro neque aliter Astio videbatur corri- 
genti zoüro uiv obv vow):e (cf. Soph. Elect. 686 xol va)üte 
uiv coiw0va). Stallb! (1829) lectio reüre uiv oiov rvobro ferri 
C potest. || Verba óg ixsivo iv cp, va)ro iv vvyi; spuria censeo. 
Num credas Socrati necessarium visum esse docere và $yiwà 
ad corpus, z&g óixelag mocáíeg; ad animum pertinere? Apage 
nugas! Iam inscita structura, qua illa verba reliquis adiuncta 
sunt, interpolatorem prodit. Est una e notis marginalibus, 


D quibus textus Platonicus adhuc infectus est. [| V?" L $j/&av 
9 


445 B 
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dumo:siv prob. Ast Bkk. Stallb. (ed. Goth.), recte, nam statim 
sequitur ró óixeiocóvqv duxoiiv. Et 422 A alii codd. Zuzorotvroc, 
alii wo: )vrog praebent. In 888 E d8gmosjces vósov legimus. || 
Herwerd. (Mn. 1891) recte postulabat róós Aoixóv aut vóóe 07 
Aowróv, posterius mihi magis placet. Etiam 604 A vó0c in multis 
codd. divise scriptum. 

Verba xol óieg9eouévgc — quae in compluribus codd. omissa 
sunt fortasse casu — abesse malim, cum in 444 B áóixí« 
dicta sit cegoeyáj, mAédvg xel ro.v)0v vro. Post oÜUroc fys& non 
jnterpungendum est, quod xevideiv ab oO qoi] &xoxéáuvew pendet. 
Stephani c* 69ev pro 0cov (i.e. x«9' 0cov, cf. 458 C) speciosior 
est quam verior. —  Astius recte Zfeüoó vvv requirebat. Post 
imperativos viv  enclitice scribendum. — Unus Schneider 
Bkk! c2? dmoxumréov pro é&moxvqréov non recepit coll. 849 A, 
male, contra sententiam. || Recte ni fallor Stallb.(1858) Vm I, 
«"» 16v bov Alóyov missam fecit, quae sicuti Stobaei 
«Uva interpolatori debetur; cf. Gorg. 514 A. 





LIBER QUINTUS. 


Steph. Pag. 
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Corrigendum arbitror (coll. 445 C ult. xal yvyijc voórt0:) voórtovc 
[xerecxeviv], quia vulgata balbutit. Minus recte olim Ast wvyijc 
delevit. Sequens £p Par. A omisit. Mox praestat legere 7e 
c)ràg égebije épóv, qua emendatione sequentia &g uo. xrÀ com- 
modiorem structuram nanciscuntur. || Optimorum codd. lect. 
&z. dyà simov (pro Gv, iy &) prob. omnes editt. (praeter Steph. 
Ast Stalb. Herm. Herwerd. Mn. 1883), male, quod ad prius 
tí uélióra Adimantus iam responderat, itaque rustici fuisset 
iterum interrogare ví u&Awro. Exquisitus ille per ov; cum ellipsi 
rogandi modus, cuius exemplum iam 843A invenimus, a 
Graeculis non intellectus fuit, quamobrem perdocte sibi cor- 
rexisse videbantur £z, pro 0r, substituendo. Ad Gr. mente sup- 
pleas duà ox &gísve, vid. ad 848 A. — "Vide an verba ivo uj 
óiéA8mc spuria sint, mihi saltem admodum frigere videntur. 
V?m T, cà cv gíAov prob. Ast et Stallb. (1858), quo non opus, 
at corrigendum est Or; «C107» xowà& rà gíAov Foro, ut 424 A 
dixerat «orà cv«v megowíev; cf. Hipp. Mai. 804 E ult. vyv yàg 
zxgouulov 0. ví move Aéyeu, vÓ walemà và xad, dox puoi tiüévas. 
De illa communione egerunt inter alios E. v. VooRTHUYZEN 
,De Platonis doctrina de communione bonorum, mulierum et 
liberorum in libris de R. P. proposita" Diss. 1850 Ultrai. et 
Dr. BrLAscHkE ,Der zusammenhang der familie und güterge- 
meins. des Platon. Staates etc" 1893. Berl. prog. | Participium 
olóusvo. e mg. irrepsisse puto. — Mox unus cod. óie«9o&yovc, 
praebet, unde suspicor Platonem dedisse ó:5 ég&povo: Pro 
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yuvóusvov Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888) et Richards (Class. 

Rev. 1898) coniecerunt »Juyvoufvqv (8c. viv xowovíev) iure 
Campbellio improbante. 

450 A . Corrigendum puto s/9e& pro s/9eve. || Rescribe v/ do/; ut 

B tradiderunt Harpocrat. in 4evcooyosiv et Suidas; vid. dicta ad 

843 A, Mox lege rovoóó, vide dicta ad 886 E. Par. A on 

uérgiov, Sed uérgov sec. Campb. praebet. — Inflnitivus &xovev 

epexegetice additus est, ut in 448 B oíxífew, quamobrem non 
necesse cum Herwerd? (Mn. 18883) et Richardso !) (Class. Rev. 

1898) ante roi?vov addere ro). Post &moxdumc; Bkk., alii recte 

non interpunxerunt. || Par. A c. aliis codd. zeoó& &v exhibet, 

unde Baiter (prob. Campb?) effinxit swsoó ó54. At obv (Veni II) 

bene se habet nec semel àv et oov confusa sunt. || Pro g/Aov 

exspectaveram glrírov, quod reponendum censeo. 

451 A . Recte Herwerd. (Mn. 18883) correxit (mgocxvvó) ó7] pro o£. 
Mox Madvigius (nullo editore probante) ci. &udorgue «CtvoirD 
&xovcí(og xrÀ, quod non necessarium duco, cum nihil obstet 
quominus éAz/fev, si credere valeat, quemadmodum 41yeíc9o:, 
gávoa, Aéyt&v, similia, cum nudo accusativo construatur. In 
458 D vel éAxítfovreg (sperantes) vuwve GAAqv Gmogov corvmqolav 
occurrit. —  Optimorum codd. lect. xal ówxoíov vouluov ?) (sic 
Stallb. 1858 et Campb.) minime inepta est (Socrates enim per 
totam Politiam tanquam vouo9érov munere fungitur) et loco 
in 484 D in. plane confirmatur. Reliqui editt. alii aliud legunt: 
V?m T, óixalov xoi vouiuov (ut memini me alicubi in ,Legibus" 
legere; cf. et Rep. 859 A) probarunt Ast et Bekker, Hermann 
autem et Baiter expunxerunt óixoíov, quod primus Schneider 
spurium esse suspicatus erat. — Corrige 7 «Civ» gíAoug. Vul 
gatam dors £0 ue mxogeuv9si prob. Schneid. Baiter, Campb., 
cum leni risu Socratem locutum esse rati, quod ab hoc loco 
alienum esse iam Cornarius (Eclog.) senserat, itaque V* L 
« o)» £0 x:À c. Steph. Bkk. Astio Stallb? (1858) probanda est. 
Hermanni c* o0 pro seó non uno nomine displicet. Quam facile 

l| oox ante sb excidere potuerit, non est quod moneam. || Pau 


( 


V a 


ie 





'] Coniecit praeterea «óc? coi vo*. 
"^ua sunt instituta, cf. Rep. 457 A, Legg. 636 B, /72 B, 884 A, alia. 
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corum codd. (in quibus Par. A) lect. «xol» xe9egóv prob. 
Stallb. (1850) Herm. Bait. Campbell. Mihi locus interpolatus 
videtur et verba xel uj &mevtbva Tuv insiticia. Etenim propter 
verba óGmto qóvov ad &gítuev mente supplendum est voóvov 
i. e. roU &mer&v Tug và lóyo, itaque verba wi &merebva TuGv 
post xo«9aegóv sivo, plane frigent. Num quis unquam dixit &gígul 
6s góvov (Govt) xoa9ogóv slvau xal ud] povéa? Equidem non 
credo neque opinor tu. Illud xei ante xoe9egóv dittographia 
natum est. Quominus verba ó&omso qóvov cum xe$9agóv!) iun- 
gamus (ut Schneider suasit ?)) prohibent non modo sequentia 
x«O9egóg ye xol ixsi ó &pe9síc, sed etiam loci huius consimiles 
ex. gr. Legg. 860 A iéàv ó velevroag.... vróv Ógdoavra qóvov 
&gvij (ibidem in 8 D sel vfjc &gíceog slonvot qóvov) &xv, xa94nso 
of róv dxo$ciov qóvov iEsoyacdusvos..... xcOugüg Povo. — V*m [, 
tixüg ÓÉ [ye] Astius recte recepit; vide de tali usu coniunctionis 
C 5à dicta ad 882 B. || Recte Steph. et Ast V? L ueà «1 
&vógeíov à. receperunt, item Cobetus (nota ms.) v&vógeiov cor- 
rigens; postquam in METATANAPEION syllaba T4 haplo- 
graphia exciderat, usz' factum est uerc. R. Forster (Mus. Rhen. 
1875 et 1880) Platonem haec scribentem Sophronis guovg 
&vógslovg xol yvvoixsíovo respexisse non inepte suspicatus est, 
cum hic voc. óe&ue alio sensu quam in Theaet. 150 A adhibitum 
D sit. || Unus cod. cum Galeno exhib. « voíc uàv 7 óc &o9eveorégouc 
probantibus Astio et Stallb? (1829), male, quia ad xowfj mévre 
mente supplendum est vàg $«A4s(og; cf. infra 456 A mÀqv 06e 
(Sc. 4 uiv) &cOeveoréoo, 7 0$ xvÀ, ubi similiter Galenus «7 uiv 
praebet. — Non necesse (coll. Legg. 906 B) est corrigere pvAexi- 
x&v (xvvàv) pro gvidxov, etsi Graece dici solet xvov $mgsvrixóc, 
non é«oevzác. Confer praeterea locutiones &vógsg qUÀexec, vijsc 
E gviexíósg et in 401A xóveg émwuoígovg mouwiov. || Voculam 
x«l ante óOidexrfov omisit Par. A!, sed xel ante voig &vOodc: 
non om. AL. | 
459 A Illud ve post éxeívoig in compluribus codd. abest necnon ap. 


l) Vel sic verba xal uu! &moarsóvo juGv frigent, quia vo/rov tum ad xaSagóv 
slva. mente supplendum est. 

?) Neque aliter Campbell vertit: We acquit you both as guililess of our 
blood, so to say, &nd as not our deceiver. 


134 


Galenum, optime. Paulo ante praestat wv pro uiv corrigere 
c. Richardso (Class. Rev. 1893), qui ve in ye recte mutavit. 
Mox idem l.l. &xsóó9« pro i694 requirit, recte opinor, nam ea 
quae debentur, coóíóoc9e. dicuntur. In 457 A Stobaeus &odo- 
véov pro óoréov recte servavit. — Puto meo& vó &9oc significare 
,respectu consuetudinis", non ,contra& consuetudinem" ut vulgo 
vertunt. V? [, memoééero: prob. Bkk. Ast Cobetus (nota ms.), 
at in 4858 D occurrit &£ovro:. || Recte Herwerd. (Mn. 1888) 
transposuit xei vàg 4jóq moto vréoac, licet improbaverit Campbell 
(Vol. II p. 252 sqq.) coll. 581 E &AA' 4jóm «rà (ubi V. L. óAÀ& 3 
ab Astio recte recepta), 891 D Ggoumncoev oürog iml Ósivàg Gortoyde, 
590 A molo émi óÓruvorígo óÀé90o, Demosth. Coron. 8 288 óc 
zo oixsorévop. Fugit autem doctissimum editorem Britannicum 
adverbia sic distrahi solita fuisse ne praepositiones ante adverbia 
collocarentur, cf. Herod. II 27 xágra &mó Otouóv yogíov. Cum 
vero hic nulla praepositio adsit, tale hyperbaton ferri nequit. 
Mendi origo ex Eusebii lectione (GAA' 4jóq xol moscfvréoog) CO- 
gnoscitur: exciderant enim propter homoeoteleuton verba vóc 
j0n, deinde 4j* super »ei scriptum est. — Mox Herwerd. 
(Mn. 1891) verba iv voíg yvuvecíog recte expunxit; est aut 
interpretamentum ad év vzeíg meleíórge:; aut inficetum addita- 
mentum. || Herwerdeno (Mn. 1883) pro z& eózóv moéreev (hic 
positis pro & io9óra xo.) requirenti và toieüro  dxosrtrew 
(S. «oQoósiv) vel simile quid, «on assentior ne (facetus?) iocus 
pereat. Quemadmodum enim xegeuevg, Si và £fovroÜ scuQdvrt, 
xeQepeUet, Sic Ó Gxorvov, Si Gxdmre,, dici potest và evo modvrtuw 
(sensu Platonico) Si autem textus corruptus est, Herwerdeni 
c* justo audacior multoque lenior correctio ad manum est, 
nempe [uj] rà «eóróv modvvew "AMA !) [omovódtew] xol wr. 
itaque eidem interpolatori cxovócfsv debebitur, cui supra verba 
év voig yvuvaGioig. — Recte Herwerd. (Mn. 1891) corr. ràv 
«Cvo.oUT0v 7 yvuveacíov, quod magis probandum quam Richardsi 
vTÓv «Cyvuvóv  yvuveacíov (coll Pind. Pyth. 11, 78 wyvpwvóv 
críó:ov), quod nimis poeticum. || Verba 6: qgérewoc........ 
tóv v0U &yo90o) procul dubio corrupta et interpolata sunt, cum 


l) Sexcenties ap. Platonem ze — Gua xol obvium. 
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primum bis idem dicatur (7| vó xoxóv et 7| viv vo) goovóg vt 
xci x«xo?), deinde multi optimique codd. c. Stobaeo post xexoó 
addant (prob. Bait. et Campb?) xel xeAoO «b (ante oxovódfeu), 
denique verba og yeioíov ridicule adhaereant. Hermannus, cui 
primo fraus suboluit, legit [ó yeAeroxmoiiv..... xoxob, xol) 
xcÀoU «0 cxovóátt mgóg rà, male, nam non modo verba quae 
eiecit, minime interpolationem redolent, sed etiam illud xoeAoó 
prorsus ridiculum !, quia ró xeàóv prorsus idem est ac :ó 
&ya9óv nec Plato unquam scribere potuit cmovódfe, moóg GAAov 
T.v& Gxomóv (coU) xao 7| vóv roU &yaSo0 Gxomóv. Verba xol xolot 
e praegresso xel xexo? dittographia nata esse et deinde o6 
accommodationis gratia intrusum a correctoribus recte Stallb. 
(1829) suspicatus est. Totum locum *recíe solus Cobetus con- 
stituit sic: (0g ysAoiov.... xol] Óó yeloroztossiv ..... [Og yekotov).... 
3?) cmovódfev (V. L., Steph.) [mos ?))..... «C190 7 0rmoduevog 
*x:à. AÀnnotaverat aliquis in mg. paucis Platonis sententiam 
comprehendens gveiog Oc ysioiov OÀÀo ti Tysiva, 1) vÓ xoxóv, 
quae animadversio a librario stolide in textum invecta est. 
Verba és yeioíov non modo frigent, sed nullam constructionem 
habent. Post cxoxóv facile zoo- vocis sgocrqocucvoc excidere 
potuisse neminem fugiet. Herwerdeno (Mn. 1888) conicienti 
[Ó c. Astio] ysÀ. et &mofAéme, assentiri nequeo, quia verba 0c 

E yeloíov x:À omnino abicienda puto. || Etiam Cobetus (Mn. 1875 
p. 861) scripturam quioxaílouov probavit. Praestat corrigere sive 
«Cug 0xovóac:xóc, quia inter se contraria opponuntur. Optime 
Cobetus corr. óvvav)) «4 qc [j dv8oonívg] 7 9Acoc, non 
modo ob grammaticam (opus enim erat 4 &v9. g)cig 7) 914.), 
sed praesertim quia verba sol e)rÀv (i. e. megl víjg voie jrqG 
uerefoAcs in B ult. nullam dubitationem auditoribus relinquere 
poterant quin de mulieribus, non ex. gr. de subus feminis 
sermo esset. 


!) Praeterea vo6 xc1ob requireretur (attende enim &d zo &yaSob). 

2) Illud j a codd. abest, sed in omnibus veterr. editt. comparet. BEKKER ei 
ScHNEIDEB idem exhibent, quod fStallb. (1850) edidit. Asrrus (1814) oci. xal 
ysiovorout» dmyngst...... j z&gl xoioD a) czovóábe; postea (1822) autem idem 
deletis verbis zsgi xa4o0 a). 

3) IJgóc delent etiam 'W. H. Thompson, Madvig, Herwerdenus. 


458 À 
B 


D 


E 


454 B 


136 


Dobraei transpositionem »xcéAAióra xel velevrGocnev iure Stall- 
baum  improbavit. || Heusdio corrigenti óuiv diijAog nemo 
paruit, recte, cum procul dubio respiciatur locus in 452 E ult. 
x«l Óoríov &ugiofhjyvmouv sive vig.... EO0Ckes Agi qvo. — Mox 
corrige £xeovov [tva !] $?v ([ró a$vo)] modvrewv. Post xo:à qvoiv 
verba £va (i. e. fva üvva cf. 488 D, 870 B) et ró o$ro? plane 
abundant. Recte Hirschigius (Argum. nonnull. in Platon. 1862 
et ed. Gorg. 1873) probante Baitero correxit mà ó' o9 [0:eg£oe:]. || 
Galenus in 8 initio recte vvv, quo vehementia orationis optime 
ostenditur, tradidit. In S ult. recte Par. Al ve)v' ouv (pro 
écívy) exhibet. ll Temere Groen v. Prinstererum (fugit enim virum 
d. Socratis orationem quodammodo a dGlaucone interrumpi) 
verborum ordinem in vulgata oó u& vróv Zo, ipm, o) yàp wzÀ 
sollicitasse patebit, si contuleris 605 E et Parm. 181 E o9 
u& róv Za, gávou oU quot Óoxsi &Üxolov slvou và roiolrov xà. 
Cum coniunctio y&o saepe valeat idem ac ,profecto," sine 
causa Stallb. yóog ante e)xóào delendum censuit. Itaque et 
O. Apelt (Observation. crit. in Plat. dial, 1880, Weimar Gymn. 
Jhrsber) sine causa (opus praeterea fuerat ni fallor o9 u&rqv 
95 p& vóv Za x:À) Ci. o0 «udvqv P, u& vóv Ze (sc. verebaris), 
ipaq ' o9 yàg xrÀ. — In proximis vocabulo &xogov nullum com- 
modum ? sensum praebente nullus dubito quin Herwerdenus 
(Mn. 1888) corrigendo &romzov Platonis manum nobis reddiderit, 
cum inter $9evuecr& (col. Herod! verbis de Arione a delphino 
servato 9e uéyiorov, HMolova.... imi Ósigivog iBbevevyOfvra xr) 
eiusmodi 6o75oíe, referendae sint. Naberi (Mn. 1879) c?! &à1oyov 
minus probandam duco. || V? L xerw«yogei:o; unice vera est, 
cum supra Glaucon nusquam accusatoris partes susceperit. 

Unum Venetum A4 :ó «uq vv e)rjv g)cw Or: x:À prae- 
bentem secuti sunt omnes editores praeter Baiterum, qui (prob. 
Herm. et Hellero Cur. Crit. p. 31 8q.) &AAqv pro adc2v coniecit. 
Mihi illud &A4qv displicet propterea quod coll. 8 ult. (&AAg 


!) Abest ab aliquot codd. 

7) ScHNEIDER zogov aor. intelligens ,8alutem, quae humana ope oonciliari 
nequit" voci Xzogoc vim attulit. T& àzooga enim quamtumvis difficilia comparatu 
iamen semper ipsorum hominum opera eí labore oomparantur, ut 878 A 
&zogov 9Uua. 
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q6t. üAÀo, vij 0à c)rij va)vá) sine dubio Plato tum pro o rv 
e)róv Scripturus fuerat GAlov. Equidem puto propter homoeote- 
leuton) aliquid excidisse, nempe 4; vjv, itaque Platonem 
scripsisse vó viv «uj rjv» aórv x: || Complures codd. 
recte praebent ooyi ivavría pro oóy 7 ivavría. Vide 455 A oy 
4 «vj, dàÀà E£víéga wA. Sexcenties ? in codd. & et « confun- 
duntur, sic in $ B Galeni codd. ór;o)v pro óx«o0v exhibent. — 
Mox Par. AH uóvoy? exhibet. || V9 L /evoixóv uiv xol levgixóv 
Tijv pvyyjv Ovre vecie prob. Schneid. Stallb.(1850) Bait. Madvig 
Campbell. Prius iergixóv idem signiflcat atque /evoóv, sicut infra 
veXTOVixÓv O8t véxvova, itaque sine causa Bekker (prob. Astio et 
Stalb. ed. Goth.) coniecit ierzoóv. Hermanni inventum /eroixóv 
Liv xol ievoguxdv (V. L sc. mulierem) cvs spvylv Ovrog prorsus 
improbandum ?) quia Socrati nondum de mulieribus mentionem 
facere licet nec Richardso (Class. R. 1898) conicienti /ezouxàóv uàv 
x«l ierguxóv «Ce0gvà& t. w. o. (coll. 455 B, 409 E) quemquam 
assensurum confido. Sequens ééyouev vertendum est ,existime- 
bamus" ,nobis /ergixóg eti larguxóg v. sp. Ov eandem naturam 
habere videbantur" vel simili modo, nam quominus cum Astio 
diximus" vertamus iam solum sequens illud oit prohibet: 
Astii.dizimus enim probandum esset, si pro oie Plato 4) o9 
wvquovese.c; Scripsisset, at in praegressis nondum de /ergixó et 
levorx v. «pj. Óvw Sermo fuit. — In proximis corrige aut 1j; 
«uu» üào [i56] aut 4 «Cw [Xo] émr)evue. Vulgata 
Sana non est. — Mox recte (licet Campb. improbaverit) Richards 
(Class. Rev. 1898) óie«géíosv pro ówgéoov correxit (,0iegéoov 
cannot be used of two subjects, though of course óiagégovre 
might be"), nam facilius ad ó:egéosv mente supplere &AAgiov 
quam ad óiegéígov verba tb fregov voÀ &végov. || Non pauci codd. 
c. Galeno xoi óg9óc «y' exhibent probante Stallb? (ed. Goth.), 
recte. — Pro xsievouev Stallb. requirebat xsievcouev (sic edidit 


!) Sic paulo post (8 O) Par. A! post závreg; vjv abv)v omisit verba xal viv 
(ab A" in mg. addita). 

7) Vide ex. gr. Helleri Curas Orit. p. 19 s. f. 

?) Plane Campbellio assentior scribenti ,Plato could not be guilty of the 
clumsiness of assuming at the very beginning incidentally the general propo- 
sition which he had to prove viz. the aptitude of women for all pursuits." 
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1858), at verum diu in Veneto X4 exstat, nempe xsAeóousv 
(conj. deliber.). 
455 B | Herwerdenus (Mn. 1888) eógv& et &gvà, in 8 C eópvà recte 
restituit. In $ ult. Stobaeus formam Atticam 3$m«ocroíy ser- 
D vavit.|| Galenus et Eusebius oz záumoÀv pro iow m&vrov exhi- 
bent, quam lectionem quis attendens paulo post sequi xo44 libra- 
rioum incuriae recte imputabit. Mox sine causa ót Richards 
(Class. Rev. 1898) ci. xoere? pro xgereiro: ! ót Hermannus 
Mévro, divise scripsit, ut fecit etiam 478 C et Phaedon. 76 B; 
hic autem àv pravum esse quisque sentit (hoc loco uéfvror 
significat ,certe quidem"); scribere Plato potuisset zoAAel uiv 
E yvveixeg xvi, non id quod Herm. excogitavit. || Herwerdeno 
(Mn. 1888) corrigenti iv m&ci vel iv Gmaori pro émi m&ci (quod 
Post omnes s. post omnia" significare solet) plane assentior, 
coll. 8 D év &mocw. Lege paulo post cum uno cod. yvvoiti pro 
yvvoix(. — Verba óc q4sousv, quae post olueo; nullum sensum 
praebent, interpolatori reddenda sunt; etiamsi, quod iamen 
prorsus non iia esti, Socrates cum quodam ficto adversario 
loqueretur, vulgata prava esset, quia tum goousv sine óc 
scribi et olue: expungi oporteret. — V8" IL, xol yvuvactux]] Gioco 
x«i 7woleuix: receperunt Bkk. Ast Stallb. (1820 et 1850), op- 
timo iure spernentes Par! A lectionem yvuvacrix:3 Ó' Gom o9, ?) 
ov0é zoÀcuuw( (a Schneid. Herm. Bait. Stallb. 1858. Campb. 
probatam), quam si horridam dico, à vero non longe aberro. 
Iam Galenus xoi soàsux) pro o$0à mxoÀ. exhibet et xol ante 
yvuveóru.x] etiam Ven. II servavit. Est hic locus ex iis, quibus 
resarciendis non ex optimis, sed ex interpolatis codd. auxilium 
nos petere oportet; me iudice textus sic restituendus: xci 
yvuvadrux) Ó' &go («002 ?) xol molsux) xv; Nullus enim hic 
particulae &oge locus est, quia ex enunciato esse yvvaixae lavorxd)v 
non sequitur esse etiam »yvvoixe yvuvacruxv; s| autem &po« 
legitur, tum demum Glauconis responsum oíuo& fyoys com- 
mode annectitur. 
456 A E Monacensi q Bkk. edidit yvpvocun) (pro giioyvpva6zixT), 


!) Campbell confert Aeschin. de F. L. 8 152 xgaveicSa« jÓovàv. 
3) Particula interrogativa. 
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quod probandum duco tam propter sensum — Astii c? piioyvuvactijc 
certe magis idoneum sensum praebet quam vulgata lectio — 
quam propter praegressum yvnuvecux5j. Mox corrige rouxótgv 
xol «")v7 viv &vógüv xvi propterea quod voci &vógóàv articulus 
additus est. — Fere omnium codd. zà94v 0e« d&c9:vso:éga 1 
ióyvoozéoe &. lectionem (a fere omnibus editt. receptam) iam 
Astius recte improbaverat, qui cum uno Stallb? ex Eusebio 
(et Galeno) edidit 7 (pro 7) «0'» ey. gerí(v. Eusebii lectio 
loco in 4517D ult. xojvij, Egw, v&vva mv óc x:À plane confir- 
matur. Sententiae initium verte: ,ót mulieris igitur ót viri 
etc," non ut vulgo perperam flt ,etiam mulieris igitur etc"; 
nec magis paulo post coniunctio xoi (ante yvveixsc) per ,etiam"' 
Latine vertenda, sed vulgaris copulae vim obtinet: ex conclu- 
sione enim £grz» oe xoi pvÀexi? yvv5 duo colliguntur, primo 
tam viros quam mulieres urbis custodiae pares esse, secundo 

C tales mulieres uxores custodum fleri oportere. || V?" L 
Óvvazà ce xol B. prob. Bkk. Stallb. (ed. Goth.) Herm. Bait. 
Campb., recte, quod vel sine codd. reponendum esse sola sen- 

D tentia iuberet. In 457 C óvve:d ve xal bp£upue. (i.e. Bé). || 
V?" T], soréoovg; unus Stallb. (ed. Goth.) recepit, sine causa, 
cf. 884 C initio Corrigendum censeo yeloióv «vw, post N facile 
TI excidere potuit. — In $ ult. et in 8 E in. Baiter Heller 
(Cur. erit. p. 40) Campbell z/ óe/ e Par? A receperunt, male, 

E vide dicta ad 848 A. || Recte unus cod. « «4j móie praebet 
propterea quod de Platonica civitate nunc sermo est. Complures 
codd. váj pro v; exhibent. 

457 À Iterum corrige «5» móla, vide dicta ad 412 C et attende | 
ad discrimen inter (457) cc msol viv mólw et (455 A) meol 
zóLeog, (464 B) móle( et vij móàe. —  Cobetus (nota ms.) ci. 
&9euev. pro éàr/&euev, quo non opus coll. 456 C. Mox Herwerd. 
(Mn. 18839) scribi vult &ugtotvro:r, rectissime. Post pauca Stobaeus 

B &moóoríov pro $ozéov tradit, optime, vid. ad 452 A. || Par. A 
exhibet yvvefouívou. In proximis aut ro yeiolov aut cogíac 
insiticium esse recte multis viris dd. visum est. J. G. S. 
Schneideri (cui Saxoni cognomen fuit) c?? zoó yslofov [cogíac] 
probarunt Badhamus (Phaedri praef.) et Cobetus, ale, non 
modo quia vereor ut an ró yélowv pro oxóguua (facetiis) vel 
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potius cavillandi studio Plato dicere ausus sit, sed praesertim 
quia tum verbis o00iv olósv iy ó ysà tautologia nascitur. 
Itaque magis probo (c. Stallb? et Herwerd? Mn. 1888) Astium 
verba rod »yslolor expungentem. Cum enim oí eoíevreg Sibi 
cogoí videri soleant, salsissime mihi videntur Pindari verba a 
Platone in zobg Gxóxrovrog conversa esse. Verba roi yeioíov !), 
quae e mg. irrepserunt ut in 452 D ult. óg ysloíov, aliquis ad- 
scripsit ad vei, quo indicaret illam cogíev res haud dignas 
risu perstringere. Ad cogíeg ógémov xagnóv cf. ex Euthydem. 
8085 E xegmotcO9o. r$Qv Gopíov. — Mox Herwerd. (Mn. 1888) 
optime pro óiegeóycv aor. Óugpvysiv reposuit et in responso 

C gebysgs interpolatori reddidit. || E Par. A Schneid. Herm. 
"Stallb. (1858) et recentes editt. recte óuoAoycio9a, receperurit 
et paulo post unus Stallb. (ed. Goth.) e V. V. L. L. g1josig ye et 
got; óà Platonis manum restituit scribendo joerg óÉé ys i. e. 
profecto, sed dices etc." Mox recte Cobetus corr. géos 9 ióc 
(,scriptum erat * EPE 4H et stulte expletum est"), Richards 

D autem (Class. Rev. 1898) mavult "4ys ó5, io. || Corrigendum 
puto ro) Óvvorot) «re még& xol xz. In $ ult. e duobus codd. 
Bait. et. Campb. másíoryv «àv» ugiofhjvwmow ediderunt pro- 

E bantibus Cobeto (nota ms.) et Madvigio, recte. || Corrige óvvevoo 
«:e» xal wi hic et infra 458 A; vide dicta ad 884 E. Mox 
Herwerdenus optimo iure (nam óíxqv méyev alio?) sensu 
dicitur) vocem  ó/«qv  expunxit àóyov verissime cogitatione 
supplens e praegressis. 

458 A . Non pauci codd. sive: post $zdgyov omittunt c. uno Astio, 
optime, cum sive, non e duarum constructionum mixtura (ut 
ex. gr. foríasse in 459 B uiv óÓsi Uxoov stivos vv üAgyóvrov) 
defendi possit. In $8 B optime óc óvveróv üvrov 94g. Vir d. 
Postgate de verbo z/9«u. nonnulla in ,Journal of Philol. 1886 
p. 111—19^" disputans 4ó-« (V. L) pro sivo: requirere videtur, 

B quod propter continuo sequens 1/jóy recipi nequit. || V?* L & 
óvverà pro 1 9. cum Stephano unus Stallb. (ed. Goth.) proba- 
vit, male, quia f; respondet verbis ví/ve :oómov fore, in prae- 


l) Theodor. Ther. 9 p. 987 di& roD ysioiov iradit. 
7?) Of. v. c. Herod. II 118, Demosth. Parap. $ 95. 
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gressa comparatione (in $ A) adhibitis. Similiter 1n 472 B in. 
7vjj Óvvet:; yíyvecO9o. Socrates dixit, ubi exspectaveras &/ xal mij 
Óvvazi) ylyvec9o.. Falso (cf. enim 471 C. E ult. Schneider con- 
tendit posse aliquid fleri haud aliter demonstrari nisi modum 
quo fleri possit ostendendo. — Ad Gr mávrov Evugooóvor v 
x:À e cxé&poue. mente supple ivós/foues vel simile quid. Parti- 
culam ze post vij cum Par? À omiserunt Herm. Bait. Campb., 
at utcumque legitur insolite (sive o£ véo: verbis voíg gola 
indicantur sive oí &oyovrec) verba vij móÀe ,v0v Óijuov"' significant, 
quamobrem suspicor Platonem tantummodo ríj xóie scripsisse 
et verba xoi roig pvleí. e mg. irrepsisse. Lege saoisic. I Her- 
werdenus (Mn. 1888) sine causa corrigendum putavit se ve 
voUrOi; «ol? míxovgo: et mox parum recte V*?m T, uj me9o- 
Lévovg pro wipovufvovg probavit. Optime enim Gov vertit ,et 
d'en suivre l'esprit dans les róglements que nous abandonnons 
à leur prudence," vide 495 D ult. &AÀ oóx bv, ipu xvi, 497 À 
in. éyó uiv volvvv wx. !) 


459 A X Unus cod. exhib. 9«oevrixdc, fortasse recte, cum Graeci canes 


B 


venaticas plerumque fem. gen. appellare consueverint: cf. Steph. 
Thesaur. in v. xóov et Xenoph. Cynegeticum. || Non male 
pauci codd. post xoov om. inf. sivo: cf. statim post in 8 C 
(v, &vdgsiorígov Oti roU (ergo). Verisimile est sivo: hic, infra in 
8 C post $yoóuc9ce, supra 458 A post oxdoyov uni atque eidem 
interpolatori deberi. || Corrigendum arbitror (/evgóv) ó5 mov 
pro óé mov. Astius (minus recte opinor) ci. yé xov, at in 460 B 
in. v. c. particula ye in yé xov ad xoi pertinet, non ad &ya9oiz. 
Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888) sine causa /ezgóv (V. L) et 
Óiaírgc requirebat. — V*9 T, Z0éAovciw pro i8el1óvrov prob. Steph. 
Madvig Baiter, quod probassem, si Plato «on éAAé, sed 0$ 
posuisset. Mox Dobraeus (Adv. Crit. ci. 5yoóue9' v, quo non 
opus, cf. ex. gr. ó ij dagelg &v99gorog o) moi)0rvrra, — Infinit. 
tivo. gpurium recte duxerunt Steph. Ast Madvig Bait. Her- 
werd. (Mn. 1891), qui cum Stephano etiam é£egxíij jy. slvoi 
proponeret ,si usus adi. é&egx/e non rarus esset, saltem in 


!) Optimis codd. xow& pro xowj praebentibus fere omnes editt. recte obtem- 
perarunt. Vereor ut an &vausuiuyuévov pro &vauauiyuévo, ferri possit. 
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pedestri oratione, ' — Mox Richards (Class. Rev. 1893) ci. 
üv. «b Oguuavrépgov Ósi v. i. coll. 519 A, 585 B, anno post autem 
(l. 1) malebat dr, &vógixovígov coll. ex. gr. Isocr. 18. 17, quas 
C98 vy, d. non proposuisset opinor, si v. c. locutionem e$ ve - 
xal &vógeloc (Legg. 866 A) contulisset. Cf. etiam 454 B &vógs/oc 
ve xol dgiorwwüg. || Ad &xoóvarov (immerito a Steph. sollicitatum) 
cf. v. c. D48 A vij ueAloíGm &xooc oixsiv. Par. A c. Ven? II 
omisit (prob. Stallb. ed. Goth.) £covra: post vouoOtrqvéor, optime. 
V? L sio vwe c«xóv probanda est, quia ille 65xógc supra non 
memoratus est; demum in $ ult. (ém vàv oq«xóv) articulus 
ferendus. Possis etiam artic. delere, sed ter repetitum pron. 
indefln. (sig vwvo G«xóv.... magéá vwveg roogo)g.... Ev vivi uéoa) 
rem inauditam exposituro aptissimum est. — Infantes debiles 
non interfici, sed in classem tertiam tradi putarunt (coll. 
Tim. 190 A rà óà róv xaxóv tig vv GAAqv Aá89o Oiedofov mólw) 
W. WikGAND (,Berichtigung eines misverstándnisses der Uebers. 
und Erklárer Platons" Philos. monatsch. 1875, XI p. 387—40) 
et HELLER!) (,Jahresb. des Philol. Vereins zu Berlin"), quibus 
autem Campbell adversatur coll. Aristot. Pol. 7, 16 8 15 et 
,Dor can", inquit, ,the milder view be defended by Timaeus 
19 A (rà 0b vÀv xax&v x1): for it is not necessary that Plato 
should be perfectly consistent" (verisimile enim est iam in 
Timaeo Platonem sententiam de interficiendis vel roíc 0v go dAcov 
gviéxov ixyóvorc immutasse, sicut in dialogo de Legibus totam 
illam mulierum communitatem abiecit), recíissime: namque nec 
propter ominosa verba iv &woggrvo ve xol dócAo xevoxgdwovcw ?) 
nec propter locum in 418 B C nobis licet opinari Platonem 
v& &vérmoc P»yova tantummodo eaque £xyova, de quibus 461 A. B 
sermo sit, interfici voluisse: non enim boni vouo9érov fuerat 
vó ÓmuiovoyOv xol ysooyGv £9voc (i. e. tertiam classem) debi- 
libus, vitiosis, spuriis elementis (venia sit verbo) attenuare. — 
Mox optime Herwerd. (Mn. 1883) corr. sb/mso «ye ufAla i. e. 


l) ,Das Platon nur von Verseizung in den 8'*? Stand spricht, scheint (mit 
Góttling und Stallb.) nach den Auseinandersetzungen des Verfassers (Wiegand) 
auch mir gewiss; ich bin daher auch geneigt 461 CO und 469 E (r&v óà ui) sc. 
Toépey) in diesem Sinne zu erklaren." 

7) Cf. yfj xQUzre» ap. Herod. I 216 et ap. tragicos vzágo xgUzte. 
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D ,profecto, si etc." || V? L a$vo: (sic Ast Bkk. Stallb. 1858) 
pro eb$roi recentes editt. et Heller (Cur. crit. p. 25) recte: 
reiecerunt. — Recte GnRoUu vocem zcír9e:c vertit ,les nourrices 
mercenaires." Interdiu igitur ipsae qgvàexíóeg nutriebant, at 
noctu zí(:9o,? An sunt h. l. ví(:9e, non diversae a& re«"/vouc, 
licet alia, acholiastes praecipiat ? Si nescirem infantes etiam noctu 
nutriendos esse, libenter corrigerem  z&:5voic s xol voogoíc 
coll Tim. 88 D rz5vqv vs xei voopóv. — Paucorum codd. et 
Stobaei lect. zgo)$9£us9e prob. Stallb.(1829), Madvig, Baiter, 
Campb., rectissime. Ad adverbialem locutionem :ó ó' igefüc 

E cf. ró uevà vofro, vrÓ máAoiv, vágyoiov, alia. || Scribendum est 
&ixoGev(0oc, vevregoxovtovtíOoe, mevrexoumevrquovrovroüc, cf. ap. Aris- 
toph. Acharn. init. zevvereíg, Ósxeveig, rQuexovrovt(Osg, Rep. 589 A 
vQuoxXovrovttig, 540 A mevrqxovrovvóv, 540 E Oexeóv, 615 A 
qvi, Legg. 789 E vguevéíg, 809 E Óexevei, alia id gónus. Edi- 
torum his in scripturis inconstantia maxime vituperanda. Verba 
ófvrírqv Opóuov àxusv e poeta aliquo petita Stallb. et Herwerd. 
(Mn. 1888) censent. 

4601 A  J. Richter (Fleck. Jbb. 1867, bd. 95) ci. díxeiov gjSousv, &vé 
GpogriMoroc moií0c quvÜovrog vjj móÀAt x1, at vulgata sanissima 
est. Pro yevv5ctve; e paucis codd. Ast !) Bekk. Stallb. (ed. 
Goth.) yevijcezo, receperunt, scilicet ne post yevvyjoevor participium 
óc (i. e. satus?) absurde abundaret, opíime, sed praeterea 
yeyovoc in $8 B in. interpolatori reddendum, quia praegressum 
ove iam sufficit nec yeyovóg idem ac ,satus" signiflcare posse 

B censeo (cf. 461 D »yesyovóze). || Ven! 54 et Eusebii lect. 7 àv 
é9é£loc. prob. Ast Bkk. Stallb.(ed. Goth.), male, quia evrovg ad 
utrumque sexum referri nec tali breviloquentia apud Platonem 
nos offendi oportet (à est neuir. generis, cf. in 8 ult. «oi & 

€ vvvós] Éieysc). || Recte Astius e compluribus codd. &v&c7 yvvai- 
«wg recepit. Non necesse est pro émi vó wévo reponi e/g vÓ wéro, 
confer enim locum e Phaedro e/g v xol imi moAlà mtgpuxó9 
ógüv. — Kusebii et Theodoreti lectionem 44 eig góc (pro wo" 
tl; gd) optimo iure Astius probabat, cum post uiuo con- 


!) Qui prave vertit 4425 ,lateat", debuerat enim ,si latuerit." 
7?) Of. nomen oí qícavte;, quo apud poetas parentes gaudent. 
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iunctio u4ó' (ne — quidem) prorsus frigeat. Mox Cobetus corr. 
wuóà fv, optime, nam ye hic plane ineptum. Par. AI exhibet 
ui) à y' dv i. e. umo" iv vel uxó£v (V. L). — Paulo post Eusebius 
exhibet éxr9éve; (Steph. Astio Herwerdeno Mn. 1888 proban- 
tibus) speciosius quam verius, cum parum probabile sit Plato- 
nem hic minus involutis verbis quam supra (460 C, 461 A. B) 
miseram sortem illorum extra legem natorum declarare voluisse. 
Puto vulgatam sic commode Latine verti posse ,tum (o0ro — 
év voóro) existimanto !) ac persuasum habento nullam tali 
proli 79o0g4jv datum iri," ' quo minime obscure significatur 
ipsorum parentum (non amplius magistratuum ut in 460 C, 
461 A. B) officium futurum esse talem prolem expositione, 
Ssuffocando aliove modo vita privandi. Paulo aliter Campbell 
vertit ,to dispose of it on the clear understanding that such 
an offspring is not to be reared." Herwerdenus praeterea 
vt9évo: (coll. 469 A) de sepultura intelligi iussit quod per- 
mirum mihi videtur, nam non :ó $4mreüv £xyova, Sed và á&mo- 
xzelve.y novum institutum est. An vivos sepeliendos illos infantes 
vir d. putabat? Valde praeterea vereor ut de quocunque funere 
poni possit v9£vo: nullo additamento (velut iv vígo) adjecto. — 
Lege vvvór, item initio $ E. || Verba sec vo? Aóyov G. A. Hirschi- 
gius delebat, sine causa: abundant quidem neque aliud quid- 
quam significant quam ró 4óyo ?) (, disputatione", ,investigatione 
nostra") sed per se spectata (cf. Gorg. 489 A fefeuocoue: 
jq xa«g& cov, Symp. 199 B &vouoloygoíusvog mag cvro)) mihi 
non spuria videntur. 

Frustra Dobraeus (Advers. Crit.) pro &ge à v)v ci. «s 
&ge & vv; cf. v. c. Gorg. 467 A. Mox lege vvvósj. || Expunge 
verba xoí mtQl vo) &AÀovolov, quae futile interpretamentum sunt 
vocis zó o)x éuóv, audi ex. gr. Iamblichum de v. Pyth. c. 80 
(ed. Kiesl) ixi vó e)vró vó duóv gO9éyycoOo, xol v0 &AXlóvQiov 
nec legisse videtur Proclus in scripto "Emíoxeig vov óm' Moio- 
vorílovg x:À p. 182. (ed. R. Schoell 1886) cum scripserit reovóv 


l) Ti9éva« Saepe signifloat ,existimare", cf. Soph. Antig. 1166 o) zí(9gu' àyà 
Cf» voÜUto» xz. 
?) Male Campbell vertit ,to obtain confirmation from the argument." 
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Aéy&wv. 10. duóv xol vó ox iuóv xal ui) 6 uiv Gov, vó 0b GAXov 
vv moldv. Verba xerà voürà ad g9éyyovro: pertinent. Mox 
eidem interpolatori verba ézi vó e$vó reddantur, interpretamentum 
sequentis xevà rvevró. Praeterea bonus Atticus scriptor émi và 
«v:À dedisset, sicut semper AvseíoO9oi, yoígew ixl cvi dicitur. 
Cornarii inventum sóc ze)vó pro émi vevró grammatica, non 
sententia commendatur. Vide simile interpretamentum a nobis 
p. 436 B, E deprehensum. — Post &v9oózov £Pye& Schneider 
recte interrog. signum posuit propter Glauconis verba in 8 D 
x«l voUvo 0 igevrüc. — Ad verba Ovov mov quv ÓdxrvAóg vov nÀnyfj 
X: LiTTRAEUS et FR. PoscHENRIEDER (de quo vide ad 405 D) 
contulere Hippocratis scriptum ,De locis in homine c. I." 

Unus Schneid. c. multis codd. et Stobaeo post róv &oyóvvov 
artic. vóv omisit, male. In Par. A videtur librarius bis &oyóvzov 
deinceps scripsisse; rasuram quinquies signo -— posito implevit. 
In 8 E lege vvvós;. 

Dele post óg9Gc ys verbum ?zgeusv (et in $8 B post £p« ver- 
bum ógoàoyüsousv), quia ys iam significat Zpeusv usu notissimo. || 
E recentioribus editt. unus Schneider (c. Bkk?) V?? 1, àuoAoyo0- 
uev male tenuit. || Optimorum codd. lect. vó umóiv ióiov ixvijc- 
9e. tandem aliquando et Stallb. (1858) veram esse agnovit. 
Mox corrige $zégáe pro praesenti, cum praecedat o/y5osroi et 
in $8 E sequatur xei wjv o$0i..... àv elev. || G. A. Hirschigio 
&xmqAÀéy9e. spurium videbatur, rectissime, cum post formulam 
z0ÀÀ] &véyxq Plato praegressum verbum lectori repetendum 
relinquere soleat. Obiter corrige cíxsíeg. — In proximis Co- 
betus (probante Herwerd. Mn. 1888 et 1891) vocem óaíoc 
recte expunxit; insolite enim ó:xeíoc hic significat ,ut licet 
exspectare." Frustra Campbell ad vocem defendendam contulit 
locutionem (480 E) & qi &ówóo. Videtur óixeíog ex iterato 
praegresso vocabulo óí(xe: ortum esse. Mox Ast et Stallb. (ed. 


Goth.) Ve&m [, &véyxqv.... imwweAsíag (sic et Stob.) receperunt, 


Stephanus autem V*?" I, &váyxg.... émuuéAewev ; at nihil opinor 
obstat quominus optimorum codd. lectionem &véyxqv.... éim- 
uéÀeo (a reliquis editt. probatam) signiflcoare posse putemus 
&veyxoiov éimwuéAsav Gccoudrov TiOÉvrsg, li(aque eam probandam 


censeo. 
10 
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Articulus ante &oyovresc ab optimis codd. abest, male, cf. 458B E 
459 E; verisimile est Platonem scripsisse Goyovrecg. Mox Astius 
vulgatam merito culpans (nam quominus ad ó« praecedens 
ójj1ov repetamus multa obstant nec, quae Schneideri opinio fuit, 
verba óc «có s/xóg anacoluthice pro s/ixóg posita esse probabile 
est) coniecit xoi wv 60 ys vedregocg, quod qui probent praeterea 
«10v  mosoforsgov corrigant necesse est; ego autem malo 
pro ég tó &/xóg rescribere sixócg, post quod comma ponendum. 
Dubitanter propono (coll. 412 C) zoocveveseo9'er «fiov . ZijAov. 
Kel wv Or ys xzÀ, quae medela lenissima est.!) — Paulo 
post transpone obvt vontt.v ante oür:e «ul o fuéfsoOo:, 
quia species ante genus poni solet. Exciderant negligentia 
verba oüre vóxz:&v et deinde in alienam sedem devenerunt. 
Pro &AÀo fhiáfes9e: multi codd. et Stobaeus &AÀeg f. praebent, 
quod propter sequens é&Aieg recipere reformido. — Par. A 
exhib. &ilog &rnuécea, de quo mendi genere vid. ad 899 C. || 
Madvigii c?* (d£oc ài) zo? pro ró optimo iure (nam sic demum 
et sensus et grammatica salva evadunt) receperunt Bait. et 
Campbell. || Astio voc. sévgrec delenti assensi sunt Stallb. 
(1829. 18850) Bait. Herwerd. (Mn. 1891), rectissime, nam 
xolext(eg pendet a Aéysv, non ab &mqAÀeyuévo: àv siev, itaque 
ille nominativus tanquam in aere suspensus est. Verbi &myAley- 
uévor àv slev subjectum est o£ zolivor (non of mévqvec), Similiter 
in $ D verbi &xqAidiovroi. H. Jackson (Journ. of Philol. 1872) 
grammaticae succurrens ci. zévqvogs (gen. subject), quod non 
minus friget quam Stallbaumii (1858) inventum mevíog (i. e. 
mevirov). Ante é&mooíeg non interpungendum est neque infra 
unte 0c« rs. Mox unius cod. Ven! A4 et Stobaei lect. zoidovoogíoic 
probarunt Steph. Ast Stallb., recte puto; similiter in 459 A 
Par. A mendose se:óomoio: pro dat. plur. exhibet. — In pro- 
ximis dele part. zegeóóvreg, interpretamentum vocis Séucvoi 
(unde vejuevev pendet). In e uno Stobaei codd. megeóóvreg ante 
ve&uieve,v collocatum. — Optimorum codd. et Stobaei lect. ó5À« 
(pro ógAé) receperunt inde a Bekkero omnes editt. necnon 


!) Postquam prius óz4ov excidit, verbum zgoozezáseo9o:. mutatum in ztgooretá- 
£ezai. Similis constructio occurrit 485 A.... óuoa4oyjoSc.... 2uoA. Kol uiv (sc. 
dp.) xcà. 
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Stallb. (1858), inepte, nam primum non :ó 0ijie eivor est, &xoenéc 
-; (cf. in $ in. ó' &moémeev óxvà), sed và Ósà divoi, deinde 
per vre— xel—xei semper coniunguntur res eiusdem generis, !) 
itaque ob duas causas ó7ie hinc alienum est. Pro óeà Bene- 
dictus (prob. Herwerd. Mn. 1891) sine causa ci. óovAd. || Ad 
ójl« mente supple 0v vre)ro oÜroc £ys. Mox recte Cobetus corr. 
&xmAÀábovrer probante Baitero, cf. in 8 C &mwyeypuévor &v slev. || 
Post &óvveg pauci codd. et Stobaeus re omittunt Stallb? (1829) 
probante, rectissime, etsi mihi gravis suspicio incidit verba 
vogije &Eleg usvéyovor interpolatoris esse, quod Glauconis respon- 
sum xol uéÀlo xoà (8C. yíoc) quodammodo confirmare mihi 
videtur. Vox yégogc coll. 414 A, Legg. 947 E etiam de Sepultura 
solemni usurpatur. 

V?8 LL soíuev — cxewotus9u —  soioiuev probarunt Bkk. 
Madvig Baiter Campb., rectissime. Mox Hirschigius (ed. Gorg. 
1878) iure correxit o? Z£ov pro oig &£ovw, attractioni enim hic 
nullus locus. In S ult. corrigendum censeo szoÀv0 xoAAMov vt xol 
&usívov. || Pro ài óóve,uv Madvigius ci. ó:oó0vor, male, cum 
ó,c00:00c, fere significet ,clam se subducere" (cf. ex. gr. 
Lysid. 210 D 6ó:01:69aíve. xol OwwÓvcro, quic, Demosth. de Cor. 
8 188, alia) nec vulgata mendosa, nam quisque v4oá quadam 
óvváusa praeditus est, qua si abutitur (cf. 484 B) civitatem in 
periculum adducit. zfià óove,uv itaque significat ,ob potentiam 
s. potentia sua fretus." || Astio xai ante meíóov delenti prorsus 
assentior ne Platonem ineptientem faciamus. Fugit enim editores, 
8i xoi servetur, tum zo. necessario (nam ve még. — xol semper 
valet idem ac ssoí vs — xol meoí) etiam ad mae(óov pertinere, 
itaque Platonem dicentem fecisse xowovíav intercedere mulie- 
ribus cum viris sol vo) mwoidstvtw, voU moi00oTtOLEUv, toU qvidvtev, 
quasi unquam seíióeg gigni possint sine mulieris et viri xowovío! 
Prorsus ridicule praeterea post sot moiósíog sequuntur verba 
zégl Toíóov, tanquam aliquis de educatione prius mentionem 
facturus sit quam de procreatione. Postremo verba zóv lov 
(moAÀióv) sic demum idoneam explicationem nanciscuntur: 7j 
nx«íóov enim soeiósío pars est víjo vOv moÀwüv gvàewiüc. Locus 


1) Of. v. c. Hipp. Maj. 291 E, 304 C et quae exempla ad 329 A collegimus 
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jn 584 A Astii emendationi minime adversatur. || Utique corri- 
gendum est o0 meg& «:)v gs tv xc. Mox optimis codd. 
x«i post Gemso omittentibus omnes editt. (praeter Stallb.) pa- 
ruerunt, recte, non enim semper xei (— etiam) in utroque 


comparationis membro ponitur. || Proximi infinitivi óiexoveiv 


xol vOmqostsiv ab bove; pendent (sicut post séumswv, mogoóióóvor, 
xevoAsiztELv, &giévo, Sim. verba, saepius inflnitivus finem indicat), 
itaque minime opus est vel Herwerdeni (Mn. 1888) c? —ódu— 
Ótexovsiv (qua c* parum eleganter sententiae tenor abrumpitur, 
quippe quod mutatur subiectum et pro óei coll. croersócovroi 
et &ovor potius óeíjoet requireretur, cum haec omnia a óiiov 
0v, pendeant) vel Richards (Class. Rev. 1898) 9ée «0i04o- 
x QvtaL o» Óiexoveiv. Liebholdi (Fleck. Jbb. 1888) c9 Qao, &ÓQol 
xoi olo, deletis verbis ?v et óà (ante vij 9£o) citasse est im- 
probasse. 

Corrigendum arbitror rovc &vógag «rovc molsuxovg. Richards 
(Class. Rev. 1898) propter praegressa cjuxoóv olt, Óiugígerv dubi- 
tanter ci. dÀÀ& «moiv (S. Xuéye) Ówegéoe, quo opus esset, 
si Plato post cxoóv non addidisset oóx GEov xvóU9vov; his 
autem adiunctis Glaucon respondet quasi Socrates dixisset 
ot0iv oit, Oiegpéosuv. Probandam vero V?" L, diegégev censeo. 
Mox idem (l. l) ci. aut xoocuqyevgréov aut «ó:54667, male, 
nam ex Ozxogx:éov nullo negotio óse& ad zgooumyovac?9o: repeti 
potest. 

Ad «sig óà vàg niente supplendum est &yav, itaque nobis 
non opus est Liebholdi (Fleck. Jbb. 1888) coniectura fer, 0? Gg 
&DAofjoovvor. 

E codice Monac. q Bekker Ast Stallb. Herm. Camphb. (recte 
conferens Menon. 98 D) lect. óidefeuévovg (quam iam H. Wolf 
probaverat, vid. Philologum 1855) rectissime receperunt. Accu- 
sativo participii (pro óióe&euévorg) nos offendi non oportet coll. 
468 A müg ÉxrÉov coi vovg Groottórag, Tim. 88 B ult. vóv à) 
LeOnuerxóv x:À, ibid. 89 D in., Xenoph. Memor. 8, 11 í/réov 
&y sim 9tocauévovc. Optimorum codd. lect. óióefouífvovg sanae 
rationi repugnat. Schneideri inventum óeó:do&ouévovg unus Baiter 
probavit! 

Parum eleganter et sine causa clar. Richards (Class. Rev. 
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1893) interpunctionem mutandam censuit in hunc modum 
Tí óà àQ; cimov ' rà mgl vóv móÀsuov, müg..... zmoÀlsulovc, &oo 
X1À., itaque verba mzóg..... zoÀeuíove explicandi gratia adiecta 
esse ?. — Particulam àv in moi" &v (sic optimi codd. et inde & 
Bekkero omnes?) editt. praeter Astium legentem soíov) idem 
v. d. hic ferri non posse recte demonstravit: cum enim soí" 
unice ad qo. xevogoeívevo, referri possit, nobis non licet ad 
xoi, &v mente supplere sig rà col xeregowwóusve (sic Campb.), 
quia Socrates sententiam suam iam diu paratam habebat. 
Richards itaque (non improbante Campb?) ci. zoí« ó*, ego 
autem malo zíj (V. L) ó4. Statim post corrigendum censeo 
eOó:dv uv pro «. ufv. — Clar. Leeuwenius (Mn. 1890, p. 263) 
pro $9éiovo, reposuit £Aoce: quod 9élovó; nec cum  goí5joOo: 
iungi neque absolute (mire Campb. ad 941ovo. subaudit Pysv) 
positum ferri possit; perfleies emendationem, si verba rij &yoc 
expuleris, quia a ó;óóvo, pendet infinitivus j9569co: (Sc. ezó). || 
Par. A exhib. ví óel ó' id&o9iQvo, cum yg. ví 0b dh98vo 
a m. S. — Par? A omittenti xei (quod in Ven. II non omissum) 
ante uqóevi paruerunt Ast Schn. Herm. Baiter, quod probandum, 
quia procul dubio alioquin Plato scripturus fuerat uqó' i2£íevoi 
wuósví xvà. || Herwerd. (Mn. 1888, dubitanter) verba soóg vó 
abesse mavult, recte puto; cf. Euthyph. 14 B. Locus in Legg. 
666 A mxpo9Uuovc svo, soüc và; óó&c huc non pertinet. | Dete- 
riorum codd. alii Aiacis nomen omittunt, in aliis vox incertam ?) 
sedem habet, sicut in aliquot Hermogenis codd. ; si vox genuina, 
artic. róv ante sojoxiwcevia delendus, sin spuria, qwod nom 
dubio, expungenda et legendum est róv e$0ox. «10v» Év và 
zoléuo. Mox corrigendum est xoi «iv voig vowovroig et paulo 
post vvvój scribendum. || Herwerdenus (Mn. 1888) et Cobetus 
(nota ms.) corr. ini érgevi&c (sic Par. A); etiam in 468 B Herwerd. 
erger;Gg; requirebat. At unice ergere(eg verum est, vid. Ruhnk. 
ad Tim. Lex. p. 240 et Hellerum in Curis Crit. p. 19. 


!) 8i quid mutandum, quod tamen non puto, sic interpungi potest: «í óà à; 
aitov và negl vv móAeuov züg.... moleulovug; àga xrÀ. i. e. ,quantum ab bellum 
attinet zg xr" ) 

?) Necnon Btallb. 1858. 

3) Post ysgaigec9a: collocata est. 
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469 A . Richards (Class. Rev. 1898) ci. xol «C9/xm vívi Ó.gógo 
(coll. Legg. 947 B), quo bis idem dicitur; at vulgata ríw óia- 
qgóoo comprehendit vj3v zoó9cow, vijv ixpogáv, vovg Ouvovc, cetera 
funeris solemnia, quae in Legg. 947 B— E enumerantur. — Mox 
lege ofvo [xoi] vrevvy, nam alioquin Plato scripsisset «óc xol 

B f$ àv wx. Otro (ut sio) sexcenties post participia ponitur. || 
V*m [, va)zà óÓ? roóvg probavit Heller (Cur. Crit. p. 28) contra 
optimos codd., male. — Glauconis responsum zr zotov ó*; paene 
clamat in proximis scriptum fuisse mgàüg rovg molsulovg «06 
T6 7:05560v0tv xil. Paulo post ridiculum mendum e Platone 
exime corrigendo MHAAMHI pro MHAÁ' AA4AHI !), nam propter 
vocem "ElÀmvoc verba wuó' &ÀÀm (Sc. móÀe) necessario fáofaoov 
zólw indicant, itaque librarii ridicule Socratem fecerunt cogi- 
tantem omnium terrae gentium reformationem, contra Socratis 
mentem, cf. enim 469 C uaAlóv y' àv ojv oüro ngóc voto Baoo- 
Bégovc voémowwro, Éeavvóv Ó' dméyowro, 471 B mgóg óé vovg foo- 

"EÀMqveg mwoóg &AMAovrg. Quominus "EAAqveg de 

Platonica civitate dictum accipiamus, non modo grammatica (scri- 
bendum tum nimirum erat "EAAqvoag «óvrog  , cf. 471 A) impedit, 
sed quod maioris momenti est, sana ratio, quia minime inter 
Se opponi possunt hae duae quaestiones óoxsi Oíxoawov "EAAqveg 
(s. "EXAAqvag vrac) 'EAÀqv(óng móÀtig &vógomoóífs00o:; et ÓOoxsi 
Qínciov u«ó' AAAy (SC. móla) émwgémew ?) (SC. voro Ógàv) wzA;. 
Praeterea sequens (8 C) part* &oe diserte indicat Socratem ex 
enunciato generali o) Óóíxeióv dorv "EAAqvoag '"EAMqvíóag mólt 
&vOgezoóíteo9o, colligere nec Platonicam civitatem decere róv 
&vOgazoó.cu0v et iustum esse voic &GÀloig "EÀÀmouv ofvo cGvufov- 

C Asiuv. || Lege Moóév' pro Mxó£, ut et grammatica et sententia 

salvae evadant. Noli (c. Stephano) e Florentino x VP I, ró 

D &4exóusvov recipere, quia statim sequitur àv veOvsóro. || Optime 

Stephanus (Ast) ró ante moÀéuov vouífev delevit, nam sequens 
TOU éyOooU0 est neutr. generis. Articulus dittographia natus est 
(TOIIOAMaov). 


n 


Béoove, oe v)v oí 


I) V*? T, uxó" Xiiow prob. Stallb. (ed. Goth.). 
7) Subj. verbi àézitQézev est uic, sicut verbi $uufovasUuv in 8 C, cf. 469 E 
oloousv. Glaucon et Socrates sunt oi vouoSéra. novae civitatis. 








151 


470 A  Recentes editt. necnon Stallb.(1858) goffqsóue€e ediderunt 


B 


471 A 


probante Herwerdeno Mn. 1888. || Richards (Class. Rev. 1898) 
iransponendum censuit sic: crdo:g, 0vra émi Óvoiv vivoiv !) ia- 
qogeív, oUro xol sivo, Ó90 (Óvra imí, inquit, can only refer to 
names, not to things) male, primum quia tum óOvre ferri 
nequit, deinde quia vulgata minime insana, dummodo vertatur 
,9x duobus dissidii generibus orta" sive ,ad duo dissidii genera 
pertinentia" (vocabulum óvre enim ad c«ére, non ad óvóuora 
pertinet). Ad dictionem «slve, ixí vuv cf. 477 A. — Scribendum 
&m0 (rgómov), non mo, cf. &mó $9vuo), &mà Óóbuc, &mó yvduwc, 
&m' &niócv, alia. || V? L uegouévovg moÀsueiv vs quoopev rec- 
tissime probavit Hirschigius (Annot. crit. in Platon. selectae. 
Reprinted from Postulates and Data. Lond. 1852); etenim voc. 
ueyouévovg praecedere debet, sicut infra Orev v& voiotro Ógóor 
In $8 ult. delenda puto verba xoi cvecicfeuv ?), non modo quia 
male abundant, sed etiam quia membrorum aequalitas unum 
tantum verbum requirit (xoàeuceiv in priore membro, voociv in 
altero). || Hirschigius (1852 1. L) ci. oUvog óvoudtew pro o. vouc- 
t&v, male, nam respicitur Socratis ,o4oousv. Recte Campb. 
,l agree", inquit, ,to hold this language", qui mox verba £v zij 
vüv ÓuoÀoyovuévm Gcrács, recte sic vertit ,in what people now 
agree in calling sedition." Lege é£umiumgóoiv et mox fortasse 
corrige &Aioi.óósc. H. Wolfius ci. uérQiov Tv pro y. elvoi, at 
vulgata sanissima. 

R. Fórster (Fleck. Jbb. 1874, p. 856 Anm.) malit «óc 
Goggoviore, Ovreg coll. (supra) óg óieAAeyncóusvoi, quod minime 
necessarium duco, etsi suspicari licet Fórsteri c?? non novam 
esse et particulam óc, quae in aliquot codd. ante o9 moAéíuio: 
inserta est, a sciolo supra óvreg scriptam fuisse. In Par? A 
é&g ante oó in mg. exaratum. Campbell legendum censuit 
«xoi (pro óg) o) moÀéÉuo. — Lege év éx&ovg víj mole, arti- 
culus haplographia excidit. Pro eroig (sic Schn. Stallb. 1858 
Bait. Campb.) optimi codd. eóroig exhibent, quod recte serva- 


!) Melius Stallb. (1829) zvow (enolitice) scripsit. 
?, Apud Demosthenem memini me legere alicubi ozaci&few xol voceiv, quod 
non magis probandum. 
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runt Bkk. Ast Hermann, quia e$roíg hic ambiguum est (sig- 
C nificare enim potest et dAiiio).|| Lege àuziuoávo:. Par. A! om. 
«Ure post óvvery. — Mox verba e yévowo insiticia puto, ridicule 
enim abundant. Videtur in antiquo libro ad fj yévorvo ab aliquo 
arbitrato propter verba in 8 E & yévoiro 1j molittíe ov scribas 
sj et 4 — ut sexcenties fili — confudisse, in mg. adscriptum 


fuisse & yévovo in hunc modum 
émti OTt yt 
el yévoito 
zívv Qv tim &yoaO& móls 1| yévowo 

et deinde in novo apographo illa varia lectio post o: ye in 
textum illata esse ab indocto librario. Unus de Stobaei codd. verba 
f| yévowo, quae in Monacensi q punctis notata sunt, omisit, 
quod si probatur verbis &/ yévoivo servatis omnino legendum 
erit «vij móÀlae, i. e. ,a nobis conditae civitati"; altera 
autem ratio hac magis probanda, quia Glauconem hic in 
universum locutum esse satis verisimile est. Post fj yévoio 
Richards (Class. Rev. 1898) inseri vult óuoloyà vel simile 
verbum, male; nam haec omnia grata dicendi licentia a sequenti 
(S D) ofóe pendent. Stallbaum verba à e$ megolsímagc iyà Aéyo 

rectissime iv megevOécoe, dicta putavit. 
472 A Vulgatam orgezevouívo (sic Ast Bekk.) e recentibus editt. 
B unus Stallb. (1858) defendere conatus est, frustra. || Vereor 
ut verba zoóg vó ante wj eímeiv genuina sint. Mox parts?m 
post rí roóro omnes editt. recentes (praeter Ast Schn. Stallb. 
ed. Goth.) ex uno Par? A receperunt, at Par. A! y omisit, 
quocirca illam litterulam spuriam duco. Etiam in Gorg. 497 E, 
Charm. 164A post &Àià ví votvo particulam ye non additam 
C esse Stallbaum monuit. || Vulgatam s^ yévorvo pugnare cum 
proximis verbis (in 8 D) cAÀ o4 roórov Evexo iv! &noüsl- 
Boucv Oc Üvvoar&à vadvo yíyveco9 a. Bekker et Madvig probe 
intellexerunt, quorum ille f$ pro «ci (probantibus Astio et 
Stallb? ed. Goth.), hic autem (prob. Baitero) xoi post si yévowo 
expungendum censuit; neutri rectissime paruit Campbell: 
. Bekkeri enim c* non modo eo nomine displicet quod post $ 
particula &v vix deesse potest et membrorum aequalitas perit, 
Sed praesertim quod eius, qui soi to) Oixoíov tv$Óoiuovíeac 
*udicaturus est, nihil interest scire quomodo ó óíxeiog yiyvqzot, 
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Madvigii autem c? inelegans est, quia yevóutvoc idem significat 
atque s/ yévovo. Plane igitur assentior Campbellio verba & 

D »évoro xel spuria et delenda ducenti. || Richards (Class. Rev. 
18908 et VI p. 840) ci. oie 4H (pro AN) oiv frróv tti wzÀ, 
rectissime; à» enim hic non magis idoneum quam si (infra) 
jn verbis *Hyróv v. oov oit $ju&g x:À interponeretur. 

473 A  Optimorum codd. post zà £oyo alii óeiv, alii óe/ exhibent 
pro ó4; cum autem deiv (sic omnes !) editt. recentes praeter 
Astium) hic ferri nequeat (etenim non modo wj &véyxofé us 
üsiv &xogoívew ingrata constructio, sed praesertim male yiyvó- 
ueva et và £foyo verbo óeiv disiunguntur — particula autem 
ój arctissime coniunguntur —-), verisimile est ó9) et ósi a 
librariis confusa esse, itaque unice verum esse ó:5 (sic etiam 
Stobaeus ed. Gaisf.). Post yuyvóusva Bywater (Journ. of Philol. 
1881) àv» excidisse verissime intellexit, cum Socrates demon- 
Straturus sit rou«(vo posse fleri, non autem rojw)ro iam fleri: 
cf. 472 D et 478B óc Óvvaoarà ra)r:a ylyvtoóOc. 472E mij 

uda . .... óvvorórior àv &« Bywateri quidam amicus 6 

C in àv mutari mavult, quod minus probandum. || Pro doxo?ucv 

H. Wolfius (et Astius 1814) ci. doxàó puév, at uiv hic plane 
inutile nec pluralis numerus vitiosus. Mox Richards (Class. 
Rev. 1898) ci ézw' ev: (V. L) o4, fv O' £yó, eiui (V. L) 
xiÀ, "Teciiasime, nam post futurum «sa. sequentia s/g5osro: 
ó ^ oóv languent. Optime Gmou vertit ,me voici arrivó à 
ce que etc," sicut in Sophoclis O. T. (1169) minister, qui 
a misero Oedipode iubetur verum dicere, haesitans, utpote 
veritus ne maximis aerumnis dominus obruatur, arcana 
detegere exclamat oliuor góc «Uv y stiul và Ótwà Aéytw. — 
Statim post unus Schneider pro soosuxéfousv (sic absurde 
Herm. Stallb. 1858) Vem L spooémxéfouev rectissime recepit. 
Bekker primus imperfecto opus esse perspexit, cum ea imago 
iam in 472 À prolata esset. Baiter et Campb. male zgoctixcfousv 
servarunt. — Mox corrige si xeí «us» ulia. Ea quae sta- 
tim sequuntur, iam Astio corrupta visa sunt, qui in ed. II 
verba Ge6mso xÜuo iwycÀóv & mg. irrepsisse sagaciter suspicatus 


!) Neonon BStallb. 1858. 
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est; cum enim subiectum (ró megcóobov rot)vo in 472 A) verbi 
ué£AAe. in proximis ipsis fluctui comparatum sit eaque imago 
VvOCe xovoxAvosu.v satis superque in auditorum memoriam revo- 
cetur, non adducor ut credam Platonem, tanquam rhetorem 
tumidam orationem sectantem, imagini imaginem superaddi- 
disse; praeterea significatus vocis Zxyeiáv (cf. Hom. Odyss. 
16. 3485, 18. 835) violatur, quippe quod ixysiáv minime idem 
valet ac xeyéfev, etsi foriasse (vid. Polluc. 6. 119) £xysloc 
parum differt a risu Sardonico et màevei yéAlon. De fluctibus 
scintillantibus, ^o» de maris cachinno ysiàv apud Graecos 
adhibetur, vide ex. gr. Aeschyl. Prom. 89 sovríov v& «vudrov 
&v5yoiOuov yélacyuo. Interpolatori igitur reddantur sua. 
Herwerdeni c* (Mn. 1883) & xol u£AAe, F«ysldg vé vig xal &oE(o !) 
&veyvüg Goto xÜuo wxorexivcsv difficultates non removet et 
iusto audacior est. Richards (Class. Rev. 1898) ci. pro éxysiów 
éx71106v, quo nil proficimus. || Richardso (Class. Rev. 1898) 
postulanti xei re4te (pro xoi ro)vo) recte Campbell adversatus 
est. — Mox vulgata e£ moàAei (gv6sig) procul dubio vitiosa est: 
quominus enim illa verba sive per plurimae sive per volgares 
(Sic Baiter) vertamus linguae usus impedit, illic nimirum 
Plato scripturus fuerat of zoiioi omissa voce gcc, hic oi 
z0v«ocl gcsg ut Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888) reponendum 
censuit. At patet unicuique Platonem voluisse arceri ommes 
ad wnom cus, quae google ip éxávcegov stogsvovroi i. e. quae 
sive tantummodo giiócogor Sive moAwixoi tantum sint, itaque 
nec Liebholdi (l. l. neque Apelti (Fleck. Jbb. 1890 bd. 141 
et 1898 bd. 147) coniecturam (eí soAwixol) veram esse, sed 
unius Madvigii oí 4o4el g6s;, quam licet omnes improbarint, 
ego defendere non desistam coll. ex. gr. 5358 D moórov uéw, 
&inov, quioztovíg o0 q0A0v Ósi sivo, vóv dwóusvov, và uiv Tjulcto 
giiónovov, và Ó& Tquloco &zovov, Phaedon. 71 E &Aié vreóvg q041, 
ico. 7 g cic, aliis. Tó yoÀóv vig vOv Goyóvtov qosog efficit 
ut non toto munere fungantur, sed dimidio tantum, itaque 
cum debeant é» é&ugóvege simul accedere, separatim àg' £xdwe- 
gov tantum procedere possint. — In $ ult. Cobetus (nota ms.) 


l) Verba ixysióg vé vi; et àóolia in uno codice (interpolato) occurrunt. 
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E og pro ovi correxit. || Pro /óeiv Cornarius probante uno !) 
Astio ci. meí(Ocewv, male, cum *ó zagéóobov óoxsiv efficiatur non 
TÓ xaÀemüg mtiOtwv Ürt xvÀ, Bed rà qolemüg iÓsiv Ov, w:À. ?). — 
Mox pro 4Àq (Sic c. Par. A Bekker Ast Schn. Stallb.) recen- 
tissimi editt. c. Hermanno Vsm I &4ig recepere, optime, cum 
ad &4Àq nullo pacto soAusío nec magis zóài; mente suppleri 
possit. Paulo post Astius (1814) éuféBAgxeg (V. L.) requirebat, 
rectissime; cf. 344 D, Protag. 3842 E évéfeAs ue GEov Àóyov. 
Quid ixgéáAlAav sit discere possis ex 377 C. Ad vim locutionis 
duB&Alav ósquc cognoscendam confer sis vocem éu(joA:j (in pugna 
navali. — Illud olov ante éóówevreg significat non ,tanquam 
Ss. velut", sed ,utpote"; unus Herm. recte post íu&re« non 
interpunxit. 

474 € Unus Stallb. (ed. Goth. e deterr. codd. recepit àv «5» 

E sólz, sine causa; confer 484 B mólsg fysuóveg sivo. || Pro 
ueluyÀlóoovg (sic omnes editt. inde a Bkk? iam praeeunte Ste- 
phano) antiquitus et alia lectio in codicibus fuisse videtur, 
nempe q&lyoove, quod nomen in inscriptionibus repertum est, 
vide À. Frickrr ,die Griechischen Personennamen. II Aufl. 1894" 
p. 201 Medyooc Mtiuoóov. Nostrorum codicum lectionem satis 
tuetur locus "Theocriti X 26. Accusativus autem pluralis 
usluiógovg mihi displicet et librariis accommodantibus nomi- 
nativum ?) sing. ueiéyAogog (sic legendum censeo) ad praegressos 
accusativos debetur. Richards (Class. Rev. 1883) cum Stephano 
(improbante Astio) genit. * singularis (usieyÀóoov) requirit. In 
8 ult. legendum censeo [rs] xeL z&6ee gov&g xv. 

4756 A X Recte nunc vulgo zí óé pro «ví óaí editur. In 8 B optimis 
codd. ruu&oO9e, pro vuóvvo, exhibentibus iure paruerunt recentes 

C editt. necnon Stallb.(1858). || Corrigendum c/ ve 495órov xoi 
«1» qj aut ví qoxoróv ve xol wá. Mox dele g«sousv post xoi 

D ó$e96g ye. || Corrigendum censeo. «of soro?zo. Mox videtur 
legendum esse xer& zxólw, cum non verisimile sit Athenienses 


!) Stallb. 1858 id«t» edidit. 

?) Confudit Cornarius effectum cum causa. 

3) Nominat. nil insoliti habet, cf. Cratyl. 885 A, 410 A et exempla, quae 
Heindorf ad Theaet. 150 À collegit. 

*) Ad genit. sing. usum cf. Phaedr. 263 A, Sophist. 250 D, alia. 
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(suos nimirum cives Plato respicit, non svrag rovg "EAAlqvag, 
sicut et supra p. 405 A vidimus) ex Attica profectos esse và 
Ziovicie in ceterae Graeciae xóueig spectatum. Tà& xevà xóuog 
Ziv. igitur sunt, quae vulgo rà xev &yoovg vocantur, và xer& 
zóÀw, Quae (vid. scholiasten) z& iv &ere audiunt. Scriptum 

E erat xer& xó, quod librarius male explevit. || Cum fere omnes 
codd. ue$9q«4uet;xovc exhibeant cum Clemente et "Theodoreto, 
non dubito quin ea genuina sit lectio; cf. Tim. 88 B (ubi 
Photius uoO«nuovixóv vrl voO0 guÀouo95) et Aristot. Metaph. 1 
(in. xel ói.& votvo và uiv (Sc. rv Cóov) poóviuo, và Ó$ uo95- 
uovxoreQa TOv uj Óvvoutvov uvquoveouv écvív. Videtur Platone 
vivo nondum inter ue94::xóc et uo95ueuxóg discrimen, quod 
Gellius et alii scriptores indicarunt, exstitisse. Vide "Thes. 
Stephani 8. v. v. ue9«ueruxóg et Gxovouevixóc. 

476 À Lege xoci [msoi] Óixoíov xx; nam primum opus erat xol 
«Cnt9i  d&Óíxov, deinde plane sufflcit illud zo: in fine positum, 
cf. 451 A. Si duo inter se contraria copulantur iterari prae- 
positionem necesse est, vid. ad 884 E. — Illud &AArAov (xovvovío) 
mihi ob duas causas displicet: primum subiectum verbi geíveoSo. 
Sicut verbi sivo; est £xocvov, non!) mdv:e rà clów, at GAMfAov 
requirit subiectum pluralis numeri, itaque voc. é&AlqAov ferri 
nequit; deinde fac duo :ió« misceri, tum «sióog aliquod nas- 
citur, quod simplex (£v), non multiplex (xoAió) est. Cum nullo 
igitur pacto voc. &Aijiov defendi possit, patet corruptum esse. 
Legendum censeo &AÀov i. e. aliarum rerum, nam inter mgá&ec 
ei cuero vix referri possunt gova, yoóot, Gy12uovo, similia. E 
qualiuor hunc locum emendandi conaminibus nullum mihi placere 
potuit: BApHAMI c? (Phaedri praef. &AÀq &AÀov est admodum 

. durae constructionis, etsi tolerabilioris quam BvwaATERI (Journ. of 
Philol. 1874) &A1 àAÀAev (the general sense being ,it is by their 
union with bodies, actions.and so forth, that Ideas come to 
be phenomenalised etc); VoxaELINI (S) c? ceoudvov GAMjAov 
xoiwovíc displicet propterea quod &Al4iev sic prorsus abundat 
neque e grammaticae legibus facile est explicatu; LIEBHOLDI 


l) Bi enim zt&vzo. «à s1ó subiectum esset, Plato non a?:ó, Bod ark scripsisset. 





B 


477 K 


B 
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denique (in eius Corollario '" emendd. Platonicarum p. 21) c* 
&llov mxolÀóv palaeographia non commendatur. — Mox lege 
vvvósj. || Lege vág ys pro rdg re post mov saepe ye additur; 
vide dicta ad 334 E. 

Verba x&v si mÀsoveyij Gxomoiuev vitiosa sunt, quia plane 
ridiculum est rogare ,hoccine tibi clarum est, etiamsi pluribus 
rationibus consideremus," quasi res obscurior fleri soleat, si 
multifariam exploretur; itaque prorsus assentior Astio corri- 
genti &youeN «H^ wol misoveyi Gxomüusv. Postquam 3| excide- 
rat, librarii textum fulcire conati suni. — Paulo post rescri- 
bendum «07 Q5 Óv ó£, artic. à praegressa syllaba absorptus 
est. Mox V*? T], eAixoivóg probarunt soli Schn. et Hermann, 
contra optimos codices. Valckenarius vocem ab eliog et xoívew 
repetendam censuit, Ruhnkenius autem ab «s/A«. Bodleianus ad 
Phaedon. 66 A «sí. praebet. — In proximis oóxoüv éml.... 


fquqréov nexus periit, quem librarii paucorum codicum deterr. 


recuperari posse particula óà verbis imi rà uevabo rovro utrabv 
x:À inserenda (in aliis óà post éx/, in aliis post ró uerobv infer. 
sum est) falso putarunt. Stallbaumius (ed. Goth.) sibi visus est 
textui satis providisse recipiendo V**? I, (e Monac. qQ) ooxoó)v 
«du» iiw, at d&..... 1v hic ferri non potest. Hermannus ci. 
«él imi (Bait. et Campb. prob.), quae lectio, etsi auribus 
ingratior est, fortasse tamen vera est. Vide autem an praestet 
corrigere o$óxoüv «v» ..... 1| (pro 7v); saepius o)v et àv 
confunduntur et facillime v» post o)0xo)v excidere potuit. — 
vsm [ ém] «1:697 a5 Ovw rectissime Ast Bekk. Stallb. rece- 
perunt. || V?? L xez& vv ó$veuiv £xavíoa vv orc probarunt 
Ast Stallb. (1858) Schneid. Herwerd. (Mn. 1883) Campb., 
rectissime, nam optimorum codd. lect. vitiosa ?) est. Hermannus 
(prob. Bait. et Heller Cur. crit. p. 82) ci. xer& rijv GAAqv óvoquv 
& viv «. i. e. ,secundum suam quaeque diversam ab altera 


!) Quod eius scripto ,Ueber die Bedeutung des Dialogs Phaedons für die 
etc. Prog. Rudolstadt, 1876" additum est. 

*) Venetus II (qui sec. Bkk. exhib. é&mozíjug f xarà vj» abri» dv. bxat. v] 
aórfj) sec. Oaatellani praebet xark rjv abt]v Ó)w. !) xarà viv abt» Ov. í. c)» 
abre prorsus ut codex Malatest, in cuius mg. haec leguntur low; oUzo ei 
yodqecSau. val.. xatà «iv abri» Óóvoguv fj xar! üAÀg» xal &AAgv Ó)vautv ixavíga cij; 
abcfje oras. 


478 B 


479 À 
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vim," quod me iudice valde languet neque elegans est. Her- 
werd. 1.l. praeterea sine causa ci. xer& r9)v cbOvijc Óvv. & 
[rjv o]. || V** L ée*jeoucv pro ofcouev unus Cobetus probavit, 
rectissime, vid. in 8 D ult. r(94c, 487 ult. et confer dictiones 
iv Óóbg Otivou iv uéígti viwvóg Otivon, tig rovc mÀovGlovg Oivo:. 
In Par? A sexcenties H et I confusa sunt, vid. me ad 886 B 
et ad 454 C. — In S ult. quidam O. Schneider pro ó6£e repo- 
nendum censuit óóvou, absurde. 

Vam [, àc £gpousv (pro óe geguiv) prob. Bkk. Ast Stallb. (ed. 
Goth., non opus, vertendum enim est ,ut putamus". Mox 
Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888) ci. &g o)v xà ui Ov Oobdfevoi 
pro óo£áfa, sine causa, subiectum enim est ó dob&éfov vel 1 
óóta. — Paulo post Pari Al lect. óo£doe. và wu? Óv probarunt 
Schneid. Hermann Bait., rectissime, quod maxima codd. pars 
c. Par? AÀ consentit. In $8 ult. pauci codd. verba ó óo&dtev 
ante óo£é6fe& ponunt, quod fortasse indicium est illa verba 
insiticia esse; nullo negotio mente suppleri possunt. ll In S ult. 
Ast et Stallb malunt évrog ó* pro ££. Ó', rectissime coll. 
verbis praegressis ág ov éixvóg xà. 

Pari A lect. && «uiv. xevà vrod:à receperunt Schn. Herm. 
Bait. Campb., foríasse recte. Mox Madvigio corrigenti oAA& 
óà xcÀà paruit unus Baiter, optime, cf. 476 O ó obv xoÀà uiv 
zoÀyuoro vouitov. — Verba éxsivoc Ó quioOsdgov xol Ast et 
Bekker c. Veneto ,5 omiserunt, rectissime; est nota marginalis 
ad praegressum ó 4onoróc, quae a librario indocto non modo 
perperam in textum illata est, sed etiam in alienam sedem. 
Heusdius (Init. Philos. II p. 87) illa verba post ó yogoróc collo- 
canda iudicabat, male. || Stephanus (probantibus Astio 1814 et 
VALOKENARIO in ipsius Schedis criticis) ci. vij goA$e [mégi], Op- 
time, nam iterata praepositio hic plane ridicula est propterea 
quod non duo aenigmata erant alterum de eunucho, alterum de 
vespertilione icto, sed unum tantum de vespertilione ab eunucho 
icto. Trium genetivorum coó s)vovyov tío Boo Tfj vvxvtoílÓoc 
coniunctio nil insoliti habet. Richards (Class. Rev. 1893) mavult 
prius zegi deleri, quod mihi minus placet. Pro óg (xol ig! o$) 
Par. A exhib. ó& (i.e. ó) et Ven. II! o, rectissime, sic omnes 
editt. inde a Stephano (praeter Bkk. et Schneiderum). — V8m 
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L émeugorsoíte: Astius probavit, vecíissime, non modo quia ad 
sequens óvveróv mente supplendum est éor, nec per £e)yuo e 
praegressis ! $óoxs? ad illum infinitivum explicandum sumi 
potest, sed praesertim quia ei, qui rzó émxeugortoítsetv 10 vv 
T0ÀlAÀóv exemplis illustrare conatur, minime dubitare licet num 
ipsa illa exempla naturam vóàv ixeugoregifóvrov plane referant, 
quod non ita esse inflnitivus modus indicet. — Mox verba 
obrvs &ugórege oUre ov0éregov spuria sunt, nam primum illas res 
otóíf:sgov esse modo (otre sivou olrs wj) sivau ojÓiv a)vv Óvva- 
vóv zayíoc voijóe:;) dictum est, deinde non verum est illas res non 
esse &ugórsoe, alia enim quam zà éxeugovegí&ovvro &ugóvtga 
esse (i. e. vo0 slval ve xai ui: sivau uszégev ?)) nondum medius- 
D fidius exputare potui. || Lege xvAívóero: pro xvAwósize: et paulo 
post e Veneto X recipe V?" L ógoAoy5ceusv (quod etiam Camp- 
bellio reponendum visum est) propterea quod aoristus prae- 
cedit. Baiter contra mavult rescribere szgoogoloy5xeutv, at tum 
Glauconem — szgocuoloy5xeuev enim signiflcat ,nostra pristina 
s. antecedens sententia est" — respondere oportuerat zooguo- 
Aoyüxeusv (nom dGpuoloyQxausv). 
480 A. Ven L &v y' iuol (ne9Gvro:) pro 4» yé uo. fere omnes editt. 
recte probarunt: vide dicta ad 352 D. 





|) Multo etiam minus ex voce &ó/varo», ut Schneider somniavit. 
?) Cf. 478 D ef v qavely olov Gua Ov ve xal ui) üv, 471 À el Ob Ài) xà. 
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